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Mahkeme Başkanı Hasan Hüseyin Özese ile Üye Hakimler Fatih Mehmet Uslu ve Ercan Fırat’tan oluşan mahkeme heyeti tarafından 15 Mart 2013 günü saat 10:13’te Silivri Cezaevi bitişiğindeki küçük duruşma salonunda oturum açıldı.
Tutuklu sanıklardan Veli Küçük, Doğu Perinçek, Serdar Öztürk, Oktay Yıldırım, Durmuş Ali Özoğlu, Mehmet Demirtaş, Levent Ersöz, Mehmet Fikri Karadağ, Aykut Metin Şükre, Fatih Hilmioğlu, Okan İşgör, Hasan Ataman Yıldırım, Boğaç Kaan Murathan, Ergün Poyraz, Yalçın Küçük, Hasan Atilla Uğur, Turhan Özlü, Sedat Peker, Oğuz Bulut, Kemal Aydın, Semih Tufan Gülaltay, İsmail Hakkı Pekin, Mehmet Otuzbiroğlu, Alparslan Arslan, Osman Yıldırım, Erhan Timuroğlu, Fuat Selvi, Sedat Özüer, Mehmet İlker Başbuğ, Hıfzı Çubuklu, Bedirhan Şinal, Ulaş Özel, Özkan Kurt dışındaki tutuklu sanıkların cezaevinden getirildikleri görüldü.
Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı.
Tutuksuz sanıklardan gelen yok, müdahil vekili gelmedi, bir kısım sanıklar müdafilerinden Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar, Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer, Sanık Bedrettin Dalan müdafii Av. Oğuzcan Bahar, Sanık Bedrettin Dalan müdafii Av. Azmi Ulu, Sanık Mehmet Eröz müdafii Av. Doğan Subaşı, Sanık Hıfzı Çubuklu müdafii Av. Nazlı Çubuklu, Sanık Meryem Kurşun müdafii Av. Süreyya Yiğitbaşı, Sanıklar Sedat Peker, Oğuz Bulut müdafii Av. Mehmet Doğurğa, Sanık Hikmet Çiçek müdafii Av. Hikmet Fırat Arslan, Sanık Mehmet Deniz Yıldırım müdafii Av. İbrahim Erdoğan, Sanıklar Tunç Akkoç, Adnan Türkkan müdafii Av. Tayfun Taşlıoğlu, Sanık Erkan Önsel müdafii Av. Can Kurtuluş Önsel, Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük, Sanıklar Doğu Perinçek, Mehmet Bedri Gültekin müdafii Av. Hasan Fırat Kayaönü’nün geldikleri görülmekle,

Huzurdaki yerlerine alındı. 

Açık yargılamaya devam olundu.

Dünkü oturumda ara verilen beyanların alınmasına devam edildi.
Mahkeme Başkanı: “Buyurun Avukat Bey.”
Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar söz istedi verildi: “Sayın Başkan, Sayın Üyeler, Ceza Muhakemesi hakikati araştırır, Ceza Muhakemesindeki hakikat delillerin tartışılmasıyla sizin vicdani kanaatinizle nihayete erer, dosyadaki mümkün olduğu kadar hazırladığım düşüncelerimi size aksettireceğim. Hiçbir şekilde delillerin dışına taşmayacağım ama süre konusundaki duruma da şikayetim yok ne zaman bitirmeye çalışırsam bitireceğim müsamahanızı rica ediyorum. Şimdi Sayın Başkan, Sayın Üyeler önce şöyle bir paragraf yaptığım zaman birincisi dosyadaki tüm sanıkların beyanından çıkan sonuca baktım ben. Çünkü sanıklarda bildiğiniz gibi sanıkların beyanları da birer delildir, hakikatin ortaya çıkmasına yarar. Sonuç olarak bir duruşmada bu soruya niçin gerek var diye sorulmuştu bana bende siz öğretmen olan MHP’li bir arkadaşa soru sordum Yalçın Küçük’le Rose (bir kelime anlaşılamadı) Karl Marks ile bir dernek kurabilir misiniz dediğim zaman oradan hiç unutmam hiddetle döndü gayri iradi bir refleksle işim bile olmaz onlarla dedi. Çıkışta da bana dedi ki, özür dilerim dedi ben yani sizi kırmak istemezdim dedi hayır beni kırmadı ben gerçeğin ortaya çıkmasına çalışıyordum. Şimdi dosyaya bakıyorum Tuncay Özkan, Mustafa Balbay, Yalçın Küçük, Doğu Perinçek, İbrahim Şahin, özel timciler, sosyal demokratlar, sosyalistler, ülkücüler, organize şube müdürü, işkenceciler, milliyetçi sendikacılar, bir tarafta dini bütün Yusuf Erikel, emlakçı Muzaffer, JİTEM’ci Arif Doğan, JİTEM’ciyim, JİTEM’ciyim JİTEM’ciyim diye geliyor kocamanda bir saati var ben kaçakçı diyorum yani neredeyse öyle algılayacağım dev yolcu, dev solcu, organize şube müdürü Adil Serdar Saçan, meledik diyen efendim bir belediye başkanı arkadaşımız. Şimdi bunlar askerler subaylar birbirine zıt insanlar özel timciler böyle illegal bir örgüt olmaz. İllegal çorba olur, karışık bir çorba olur böyle illegal bir örgüt olmaz. Örgüt dediğiniz zaman bir sefer fikri, düşünceleri, vicdanları inandıkları strateji doğrultusunda hedefe gitmek için birlikte hareket eden insanlardan teşekkül eder. Yani oradan işim bile olmaz diyor, Yalçın Küçük arkadan yemekte senle görüşürüz diye cevap verdi. Yani birbirlerine tamamen zıtlar Fikri Bey bana bakıyor şimdi şimdi Fikri Bey’le beraber yan yana gelemeyecek Kemal’le yan yana gelemeyecek insanlar var burada. Kemal sen bağırmadın mı adliyenin önünde bize kahrolsun komünizm diye bağırdı, e bende komünistim, şimdi ben orada olsaydım onlarla ne işim var, onlarla niye örgüt kuracağım, Kemal’le hep dövüştük adliye kapıların önünde o bir bildiri yayınladı ben bir bildiri yayınladım, karşılıklı birbirine zıtlaştık. Şimdi demek ki, örgüt dediğimiz zaman öncelikle sanıkların dillerine bakacağız, dilleri birbirlerine uyuşmuyor ha tamam şu bir gerçektir, tutukluluk bir olaydır, çünkü bir dosya gelmiştir bakınız tek siz eskisiniz yanınızdaki iki Üye de Sayın Savcım sonradan geldiler kolay bir şey değil bu dosyaları okuyorlar, şimdi suçun vasıf ve mahiyeti ileride değişebilir, suçsuzluk da gözükebilir, suçluluk da gözükebilir ama ben temel unsurda geldiğim zaman suçluluğun olmadığını legal örgütsel bağda görmüyorum şimdi ikinci noktaya geliyorum Sayın Başkan, Sayın Üyelerim şimdi Yalçın Tanfer’i anladım bir hükümlü bu hükümlü hep mektuplar yazdı her yere yazdı yazmadığı mektup kalmadı Allah Kahretmesin bu istihbarat Jandarma İstihbaratı milli istihbarat bu tip insanlara mı kaldı yani böyle suçlu adli suçlu üstelikte adli suçlu derken biz tabi savunman olarak insanları küçümsemeyiz ama yani bunlar öyle bir suçlu ki, ben Gizli Tanık hikayesinden sizden beni gönderdiniz, çıkardım diye ama o zaman şunu söylemiştim; bu Gizli Tanık denilen kişi aslında sanık sanıkla Gizli Tanıklık olmaz demiştim ama üstelikte utanç verici bir suçtan dolayı Bursa’da tahliye edilmişti dedim, küçük çocukların ırzına geçmeye çalışan ırza geçen bir kimse geldi bir Gizli Tanıklık yaptı bir de sanık oldu sonra çıktıktan sonra bu kişi gene gitti küçük çocukların ırzına geçmeye teşebbüsten 31 yıl ceza yedi, şimdi dosyamıza bakıyoruz böyle Gizli Tanık olmaz Gizli Tanıklar böyle olmaz, Şemdin Sakık suratını açmış şov yapmış, yani bu askerlerin öldürülmesine sebep olan değil, küçük küçük çocukların öldürülmesine sebep olan Doğu’daki kendi Kürt halkından gelen insanları dahi öldüren hiç acımayan bir adam kalktı Gizli Tanıklık yaptı, ben ne JİTEM’i onaylıyorum, ne militarizmi onaylıyorum, ne işkenceciyi onaylıyorum, ne de bu katilleri onaylıyorum mümkün değil bunlarla aynı kefe içinde olmam. Şimdi bunların ifadeleriyle ben sizin yargıda ceza vereceğinize inanmıyorum o bakımdan o Gizli Tanık bazındaki delilleri kabul etmiyorum özür dileyerek mesela örneğin ne ilişkisi var diye ben avukatların isimlerini saymıştım bir Gizli Tanık’a kendiside DHKP-C’li olduğunu iddia ediyordu e saydım da çünkü halkın hukuk bürosu onların davasına bakıyordu nerede ısrarla yattığını sordum Dursun Karataş’la ilgili ifade veriyordu yok işte Sabancı olayı diyordu, ki, Sabancı olayını en iyi bilenlerden biriyim Belçika’ya gittim uzman bir bilirkişi olarak gittim 9. Ağır Ceza Mahkemesi oldu eskiden bir DGM idi, bir taraftan Fehriye Erdal’ın 146/1’le iadesini istiyordu aynı gün çıkan bir yazıda ertesi günkü çıkan yazıda bu Savcım dikkatinizi çekerim adam öldürmeden oraya gelip ifade alabiliriz diye yazmıştı Mahkeme, e Belçika da iade etmedi bana sordular 146 ne demek dediler, idam cezası dedim. Peki dediler bu şey ne demek e oraya çağıracaksınız ifadesini adil yargılama Türkiye’ye vermek demek e biz idam cezası varken iade etmeyiz dediler, yani bir mahkemeden iki fezleke gitmiş, iki çağrı gitmiş bir iade et, ikincisi Sabancı cinayetinden dolayı gelip ifade verelim. Şimdi Sayın Başkan orada da görüyoruz yani böyle tanıklar ortaya çıktığı zaman o kişiye sordum nerede yattın? İstanbul’da yattım, Mustafa Duyar hiç İstanbul’da yatmadı, yani hiç İstanbul’da yatmadı hiç ama hiç hiç hiç kesinlikle İstanbul’da yatmadı peki bu adam evliya mıydı neydi, nereden biliyor? İşte bu tanıklıklar buraya geldiği zaman önüne gelen bir (bir kelime anlaşılmadı). Şimdi Sayın Başkan, Sayın Üyeler irticayla ve terörle mücadele bu üçüncü delil kısmıma geliyorum o Gizli Tanıkları delil olarak kabul etmediğimi söyledim. İrticayla ve terörle mücadele etmek sadece Türk Silahlı Kuvvetlerinin yasal görevi değil, yasalarında yer alıyor her yurttaşın irticayla, terörle mücadele etmesi yurttaşlık görevidir, yani irtica demek İslami irticaı mı anlıyoruz biz, yani bir Hıristiyan bir başka Budizm yani orada da geriye götürme varsa din kavramlarıyla insanları din kavramlarıyla geriye götürme varsa mesela bir meleler çıktı şimdi meleler sayıklanıyor, bu işin esasını da bilirim. Yani eğer din nedeniyle insanları geriye götürmek istiyorsan ilerletemiyorsan bu bir irticadır, onla mücadele edeceksin. Ama irtica dediğin zaman benim karşıma rahmetli annem gibi Müslüman kadın mı geliyor, rahmetli anneme radyo dinlemeyin demişler annem de hacdan geldiği için demiş ki, yav niye dinlemeyim şeytan icadı o zaman bulaşık makinesini kullanmayalım, çamaşır makinesini kullanmayalım o da şeytan icadı demiş, şimdi bu başka bir şeydir şimdi Türk Silahlı Kuvvetlerinin şeyi bu.”
Mahkeme Başkanı: “Görevi.”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Etkin görevi, şimdi 4. geçiyorum insanların Cuma yasası var. Cuma yasasını ben baştan Köksal Bey de olduğu zaman hep sürekli sormuştum ve farkına varmadan sormuştum ya bu Cuma yasası çıkıyor Cuma yasası çıkıyor nedir bu Cuma yasası demiştim? Cuma yasasını öğrendim şimdi askerler çok basit bir şekilde hemen cevap verirler Cuma, her Cuma günü her ilde ve ilçede kaymakam, vali, emniyet müdürü, askeri, komutan otururlarmış terör ve irtica artı kaçakçılık, huzuru bozma nedeniyle birbirleriyle konuşurlarmış. Eğer 2003’ten beri böyle bir örgüt varsa böyle bir örgüt varsa ve Türkiye çapında böyle bir örgüt varsa bu Cuma yasalarından nedeniyle tutulan tutanakların buraya gelmesi lazım. Yani delil noksanlığıdır bu, bu tutanaklar gelsin. Şimdi daha ileriye gidiyorum şimdi daha ileriye gidiyorum şimdi çok daha ileriye gideceğim o delil olarak da Sayın Başkan, Sayın Üyelerim Sayın Savcım Milli Güvenlik Kurulu toplanır, ben Milli Güvenlik Kuruluna 61 Anayasasından beri şiddetle karşı çıkan bir kişiyim. Milli Güvenlik Kurulu sekreteryası diye bir madde vardır kanun vardır Milli Güvenlik Kurulu sekreteryası bu madde gereğince sivil olsun asker olsun hiç önemli değil en son sivil yaptı ama istedikleri bilgi ve belgeleri istedikleri kurumdan sekreter istediği zaman gönderilmek zorundadır kanun maddesi bu. Bu kanun maddesi, o zaman soruyorum Genelkurmay Başkanları burada tutuklu, Kuvvet Komutanları tutuklu, Başbakan ve diğerleriyle beraber Milli Güvenlik Kurulunda ne konuştular? Bunların tutanakları var, peki onlarla beraber oturdukları zaman ne söylediler, irticayla, terörle, laiklikle başka şeylerle ilgili ne konuştular, tutuklu olmalarına rağmen dikkatimi çekti, hiçbir asker Balyoz davası dahil olmak üzere bu konuda tek kelam etmedi. Yani İlker Başbuğ bile (bir kelime anlaşılmadı) İlker Başbuğ farazi atıyorum ben kafadan meslektaşımı tenzih ederim tabi onun müvekkili e kalkıp deseydi ki, Başbakan Erdoğan şöyle şöyle şöyle söyledi asker yalan söylemez bu kuraldır, ya gizli bir şey söylemiş olsaydı burada ne olurdu? İç ve dış güvenlikle ilgili şimdi bir sefer o genel… size aydınlatmamız için mahkememizi aydınlatmak için bu Milli Güvenlik Kurulu tutanaklarının istenmesi lazım, Nasıl isteyelim? Biz okumayalım, ben samimiyim burada ciddi söylüyorum samimiyim, biz okumayalım yargı makamı okusun bu Milli bir gizliliktir, milli bir güvenliktir o bizi ilgi… ama yargıcı yargıç kürsüdeki yargıç biz okumayalım gerçekten yargıç okusun okusun çünkü yargıç kanaat getirecek, var mı yok mu? Şimdi Türk Silahlı Kuvvetlerinin iç ve dış medyayı incelemesiyle ilgili son bir delillerle ilgili bunu söyledikten sonra başka konulara geçeceğim efendim müsaade ederseniz sürem de dolduysa söyleyin yani yani biraz gidiyorum.”
Mahkeme Başkanı: “Biraz tolere edebiliriz (bir kelime anlaşılmadı).”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Peki teşekkür ediyorum aşmayacağım.”

Mahkeme Başkanı: “(bir kelime anlaşılmadı) daha iki dakikanız var dolmadı süreniz.”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Aşmayacağım aşmayacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Peki iki dakikanız var buyurun.”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Aşmamaya çalışacağım şimdi efendim Türk Silahlı Kuvvetleri son gelen belgelerde yani andıç mı deniliyor işte o belgelerde Dursun Bey’in de isminin geçtiği o belgelerde Washington postu dinlemiş, Kürt şeylerini dinlemiş, Ermeni bilmem neleri dinlemiş, Siyonist demeyim Siyonistler lafını Başbakan söyledi kızıyorlar Siyonistleri dinlemiş falan filan her şeyi dinlemiş her şeyi dinlemiş değil internetlerine bakmış efendim bu bir suç değil aslında bunları takip etmedikleri taktirde görevi kötüye kullanma suçunu işlerler. Şimdi Sayın Başkan, Sayın Üyeler bu kısımları bitirdikten sonra çok hızlı geçiyorum çok hız geçiyorum çok hızlı geçiyorum şimdi klasör 1, 3, 4’te karar defterleri var Atatürkçü Düşünce Derneğinin bu karar defterindeki kişiler dinlenilmemiş, Bildenberg örgütü var 29 numaralı klasörde bu dinlenmemiş, bu 29 numaralı klasörde Doğu Perinçek’e bile suç duyurusunda suçlamayı yapan Ceyhan Karagüz adındaki adli Topçu Kurmay Yüzbaşı İstihbarat bilmem nesi dinlenmiş.”
Mahkeme Başkanı: “Dinledik zannediyorum onu.”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Ben farkında değilim özür dilerim o zaman.”

Mahkeme Başkanı: “Evet siz olmadığınız zaman (bir kelime anlaşılmadı).”

Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Özür dilerim çok iyi beni şey yaptınız.”
Mahkeme Başkanı: “(bir kelime anlaşılmadı) Subay dinlendi.”
Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Tamam efendim ben almamışım çok özür dilerim. Risaleyi Nur Enstitüsünün yetkilisi çağrılmamış ondan sonra Şener Eruygur’un söylediği bir şey var Kültür Vakfına düzenlenen bir baskın yapılacakmış izin verilmiyormuş denmiş. E (bir kelime anlaşılmadı) avukatlara arama izni dahi alınmadan gidiliyor, 30 numaralı klasörde ben bilmiyorum siz şimdi beni uyandırırsınız Mehmet Emin Aral dinlendi mi efendim, hatırlıyor musunuz Mehmet Emin Aral diye birisini.”

Mahkeme Başkanı: “Yok hatırlamıyorum.”
Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Hatırlıyor musunuz dinlenmedi.”
Mahkeme Başkanı: “Hayır dinlenilmedi.”
Sanıklar Yusuf Erikel, Ahmet Tuncay Özkan, İbrahim Özcan, Durmuş Ali Özoğlu, Hasan Ataman Yıldırım müdafii Av. Ali Rıza Dizdar: “Bu Mehmet Emin Aral çünkü Askeri Cumhuriyet ihtilalini hızlandırır diyor 1998’den beri askeri ihtilal istemekte haksız mıyım diye bir beyanatta bulunmuş kim bu adam, niçin beyanatta bulunmuş, Bedri Baykam’ın şeyi var düşünceleri var, dinlenmemiş ve şeye geliyorum 39 numaraları klasörde Ünal Yattığın Mehmet Şener Eruygur’a karşı şikayetleri var darbe dergisi diyorlar o cevap veriyor, Hurşit Tolon diyor ki, yav yav ben ne menem adammışım Türkiye’yi alıyorum milleti ortaya koyuyorum da kimse farkında değil diyor, bunlarla ilgili 39 numaralı klasörün üstüne gidilmemiş. 41 numaralı klasörde bir Bolu bölgesinde şahıs ve gruplarla çalıştığını Türk Silahlı Kuvvetlerde belgelerin olduğunu söyleyen bir Köksal Karabay var dinlenip dinlenmediğini bilmiyorum ama dinlenmişse bir şey diyemem. Haznevi tarikatın okulları konusunda yazı var nedir bu haznevi tarikatı okulları anlaşılmamış, Korkut Eken dinlenmemiş, 43 numaralı klasör benim için ilginç bir klasör 43 numaralı klasör çok ilginç bir klasör Mehmet Şener Eruygur sözüm ona darbeci. Darbeci ama Mehmet Şener Eruygur Tercüman Gazetesi dahil olmak üzere 2003 yılında onbaşı bile olamayacaklar dendiği için davalar açmış yani davalarla uğraşan hukuk mahkemelerine gidip gelen bir kişi hakkını arayan bir kişi Ergenekon’un yöneticisi sıfatıyla istenip bu 13’ün 43 numaralı klasördeki bu davaların akıbetlerinin ne olduğu öğrenilmemiş, hızla gideyim çünkü başka bir şey vardı Tarsus Haber Ajansının 2003 tarihinde bir yazısı var 2008’i bırakalım 2003’e bakalım diye Hurşit Tolon’un devir teslim teröründe yaptığı darbe dışı olmadığı gibi D’si olmadığı gibi ima etmiş, bu haber ajansının yetkilisi çağrılıp dinlenilmemiş sonra 48 numaralı klasörde Tuğgeneral Levent Ertürk dinlenmemiş ve böylelikle böyle bir sürü dinlenmemişler var. Mesela Hava İstihbarat Hasan Can Timur dinlenmemiş, ya benim bu görüşlerim şimdi son söze geliyorum Sayın Başkanım, Sayın Üyelerim sözlerimin başında da söylediğim gibi hakikatları ancak biz hakikatları biz ancak Ceza Muhakemesinde araştırarak elde edebiliriz. Baştan delillerle ilgili söylediklerim buydu ve sonra şunu söyleyeceğim Cumhuriyet mitingi suç değil Cumhuriyet mitingine katılmak niçin suç olsun? İrticayla mücadele etmek suç değil, irticayla mücadele etmek buradaki asteğmeninden, üsteğmeninden herkesi görevi sizinde göreviniz benimde görevim, hepimizin görevi suç değil. Devrimi Atatürkçülüğü savunmak suç değil, onun için devrimi devrimciliği Atatürk’ü savunmak suç olmadığı gibi bu delillerle de suçlanmak mümkün değil bu delillerle de ceza verilemez ben bu inançtayım bu düşüncedeyim beni dinlediğiniz için teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Mehmet Bey.”
Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.

Sanık Sedat Peker müdafii Av. Mehmet Doğurğa söz istedi verildi: “Ben konuşayım ben her gün duruşmaya geliyorum.”
Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.
Sanık Sedat Peker müdafii Av. Mehmet Doğurğa: “Efendim beni kıskanıyor.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim müdahale etmeyin lütfen herkes beyanda bulunacak rahat rahat beyanda bulunsun.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.

Sanık Sedat Peker müdafii Av. Mehmet Doğurğa: “Muhterem Başkanım, Sayın Üyeler, Sayın İddia makamı 10 Temmuz 2008 tarihli 968 esas sayılı iddianamede müvekkilim Sedat Peker’e suç tarihi olarak 19 Mart 2008 tarihi gösterilmiştir. Yani müvekkilin suç tarihi bu tarihtir oysaki 4 Ekim 2004 tarihinden beri müvekkilim başka bir suçtan tutuklu durumdadır. Şimdi ceza yargılamasının esasını siz büyüklerimize tabi ben söyleyeceğim yani ancak malumunuz olduğu üzere ceza yargılamasının ana prensibi sanığı değil, sanığın fiilini yargılamaktır ama bugüne kadar ben hep şunu gördüm ben 96’dan beri Sedat Peker’in avukatlığını yapıyorum fiil değil Sedat Peker yargılandı efendim bununda belli sebepleri var. Şimdi efendim 98 yılından beri daha önceki duruşmalarda arz etmiştim söylemiştim bu istihbaratçıların bu itirafçılarla olan ilişkilerinden dolayı işte bu Hanefi Avcı’nın İstanbul’a getirildiği birtakım kişileri olarak. 98 yılından beri müvekkilimin polisle ihtilafı var Hanefi Avcı’nın adını söylediği için. Şimdi somut bulguya delile dayanmayan suçlayıcı beyanlarla önce müvekkilimi kendilerine yakın olan basın tarafından önce çok suçlu gibi gösteriyorlar, topluma karşı bir tehdit olarak bunu gösteriyorlar e tabi Savcı şimdi boş duracak değil bunları görünce tabi Savcılık müvekkilim hakkında dava açıyor. Bugüne kadar Organize Suçlar Şubesinde ki, kendileri de burada sanık oldular yani müvekkilim hakkında 14 tane dava açıldı 14 dava açıldı bu 2002/289 esas sayılı bir dava var İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesinde. Bozmadan sonra bu dava dosyası 2008/150 esas sayıyı aldı, şimdi bu 2002/289 sayılı davanın yargılaması sırasında diğer bütün dosyalar da bu dosyayla birleşti. Müvekkilim bu dosyadan 11 davadan beraat etti, işte efendim yok kaçaktı Romanya’ya gitmişti yok pazarlık yapmıştı işte gelmişti bunların aslı astarı yok. Sayın Mahkemeden bu dosyanın kararını dikkatle incelemesini talep edeceğim yani. Müvekkilim o pazarlık yapıldığı denilen suçtan dolayı beraat etti 9 buçuk ay cezaevinde kaldı beraat etti daha sonra İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesinin vermiş olduğu 14 yıl 6 aylık cezaya biz onu infaza saydırdık, bu belgelerle sabit yani. Şimdi Cumhuriyet Savcısı bunu böyle yaptığı zaman da e tabi polis boş durmuyor bunu birtakım argümanlarla kavramlarla bunu dolduruyor e tabi bu iddialar sabit çıkmayınca da e serbest kalıyor tabi yani. Şimdi müvekkilim bir tek bu 289 esas sayılı davanın devamı sırasında birleşen bir Yusuf Altay dosyası var, şimdi bu Yusuf Altay’da organize suçlar şubesinin icadı olan bir adam Yusuf Altay Bodrum’da amele çetesinin lideri olarak ki, o dosyada cinayette var gaspta var bu dosyadan aranırken bunu İstanbul Organize Suçlar Şubesi biliyor çünkü niye, İzmir Güvenlik Devlet Mahkemesinden tutuklu Bodrum Sulh Ceza Mahkemesinden tutuklu ancak adam İstanbul’da. Organize Suçlar Şubesinde yazısı var, bunun bende belgeleri var belgeleri ibraz etmişim dosyaya, fakat her dosyada Sedat Peker’in aleyhinde olan Serdal Akça başrolde çünkü bunlar yetkili, İbrahim Emre başrolde yetkili Ahmet İhtiyaroğlu yetkili, Serdal Akça Baş komiser, Mesut Şahin Baş komiser, İbrahim Emre Komiser bu Yusuf Altay gıyabi tevkifle arandığı dönemde bu baş komiserlerle 64 sefer görüşmesi var telefon görüşmesi var sabit. Ve ben bu kişileri isim olarak şikayet ettim, Fatih 4 Asliye Ceza Mahkemesi bu şahıslar hakkında ceza verdi görevi kötüye kullanmaktan dolayı daha sonra sizleri tenzih ediyorum bu dosya Yargıtay’a gitti Yargıtay dedi ki, efendim 231’i uygulayacak mısınız uygulamayacak mısınız yani erteleyecek misiniz ertelemeyecek misiniz diye sordu bu dosya 3 sene kaldı Fatih’te daha sonra bir Hakim Bey geldi dedi ki, Yargıtay dosyası esasına girmemiştir beraat verdim dedi ve bunlar terfi ettiler hemen bunları terfi ettirdiler. Biz bu dosyadan vazgeçtik yani ama bunlar ceza aldılar bundan zaten bir gün dahi ceza alması bizim için yeterliydi ceza aldı bizim iddiamız ispat oldu. Şimdi bu dosyada da mafyanın yeniden yapılanması diye bir tane belge çıkmış. Kim yazmış, ne zaman yazmış, niye yazmış biz bunu bilmiyoruz ki, şimdi bu dosyada ben şunu isterdim yani sayın iddia makamından önce onun adına hareket eden polis şunu yapmalıydı yani Sedat Peker’in bu belgeden haberi var mı, Sedat Peker’e bu belgeyi sormuşlar mı, adını yazmışlarda ona sormuşlar mı, onun bir kabul var mı, bir imzası var mı, bir beyanı var mı? Hayır e yazmışlar yazabilirler efendim sizin içinde yazalar benim içinde yazalar ne yapayım yani tavşan dağa küsmüş dağın haberi yok ben ne yapayım yazmış adam. Müvekkilin bu belgeden haberi yok ben buna isnat diyemeyeceğim çünkü delili olmadığı için bu ithamı kabul etmiyorum bunu kabul etmiyoruz efendim, şimdi bir konu daha var. Bu Ergenekon terör örgütünün yurtdışı yapılanması var şimdi deniliyor ki, Veli Küçük, Sevgi Erenerol, Kemal Kerinçsiz, Kemal Alemdaroğlu, Doğu Perinçek, Sami Hoştan, Ferit İlsever yurtdışında ve özellikle de altını çizerek yazmışlar örgütsel süreklilik arz edecek şekilde yurtdışında toplantılar yapılıyormuş benim müvekkilim de onlarla beraber. Şimdi müvekkilim Veli Küçük’le tanışıyor bunu inkar etmiyor inkar etmeyeceğiz yani müvekkilimin baba dostu, saydığı sevdiği bir insan yani ve onur da duyuyor bundan e Sami Hoştan alemden tanınan bir adam yani bu adam kumar oynar Sami Hoştan kötü bir adam değil aslında yani kumar hastasıdır yani ömrünü bu işle bitirmiş yani herkesin kendine göre bir hastalığı var yani onu da tanır abi der ona ama bir tane delil bulamazsınız Sedat Peker’le Sami Hoştan aynı kumarhanede benim müvekkilimin öyle bir hayatı yok yani öyle bir kumar hayatı yok kimse onu bir yerde görmemiştir görememiştir mümkün değildir böyle bir şey ama konuştuğu zaman da abi der yani onu ne yapalım bu alem böyle yani. Şimdi benim müvekkilimin Doğu Perinçek ben kötü bir insan demem belki bizden çok daha iyi insandır yani. Efendim benim müvekkilimle sosyal görüş olarak hani dünya görüşü olarak bir arada bulunması mümkün değil, Kemal Kerinçsiz benim müvekkilimi tanımaz, Sevgi Hanım tanımaz biz bunu tabi önce iddia ettik söyledik dedik ki efendim biz bunları tanımıyoruz ama bunu yazmış Savcı, Savcının delili nerede? Delil gösterecek bunlar herhalde ışınlanarak yurtdışına çıkmıyorlar bu ülkede hudut kapıları var yani havaalanları var sınır kapıları var bunları sormadan bunu buraya yazmışlar bunu da itham olarak kabul ediyorum. Nitekim 11 Mart 2011 tarihinde 177. Celsede MİT Milli İstihbarat Teşkilatı Sayın Mahkememize bir yazı gönderdi dedi ki, efendim böyle bir toplantılar yapılmamıştır dedi yani. Onun için bu ithamı da kabul etmiyorum. Şimdi bu iddianamede Muzaffer Tekin, Veli Küçük, Sami Hoştan, Mehmet Fikri Karadağ isimli kişilerle şahıslarla yapılan bütün çalışmalarda temcit pilavı gibi müvekkilim de hep içinde. Ben Muzaffer Tekin’i tanıyorum gördüm benim müvekkilim işte tarihini şimdi tam hatırlamayacağım Tekirdağ Cezaevinden tahliye oldu işte beli rahatsızdı çıkamadı hastaneye kaldırdılar kendini ameliyat oldu ben Muzaffer Tekin’i gördüm. O bahsedilen bir tane Mehmet var onun annesi de dolma yapmış Sedat Peker’e göndermiş tabi hastaneye gidince o dolmayı da biz yedik yani. Ama Mehmet Fikri Karadağ orada mıydı değil miydi ben hatırlayamıyorum yani kendisini ve Sedat Peker’le de görüşemedi zaten yani. Hastaneye geldiler geçmiş olsun ama çok kalabalıktı herkes geldi. Sedat Peker ile Muzaffer Tekin ilişkisi sosyal boyuttadır ama Veli Küçük hastaneye geldi Sedat Peker zorla ayağa kalmak istedi yani belinden ameliyat olduğu halde Veli Bey izin vermedi yani. Oğlum yat dedi yani kalkma sosyal boyutta tanıyor efendim yani şimdi tanımadı mı diyeceğiz yani. Polisin bunu söylediğini kabul ediyorum. Şimdi bakın Ahmet İhtiyaroğlu diye bir tanık geldi buraya. Ahmet İhtiyaroğlu Sedat Peker’in yakın arkadaşı olan yani sevdiği bir çocuk olan Olgun Aydın var. Adil Serdar Saçan İstanbul Organize suçlar müdürü iken hiçbir hakim kararı hiçbir savcı kararı hiçbir ara karar olmadan Olgun Aydın Peker’i havaalanından aldı işkence yaptı Sedat Peker aleyhinde beyan almak için ancak daha sonra İstanbul’a Devlet Güvenlik Mahkemesine götürdüler oradan Sayın Hakim dedi ki burada adamın olayları bizimle ilgisi yok. Buraya niye getirdiniz kardeşim. Bu adamın eğer varsa isnadı götürün Üsküdar’a. Üsküdar’a gitti Olgun Aydın Peker pantolonunu çıkardı savcıya gösterdi kendini. Savcı döndü onlara dedi ki ya sizin dedi Allah’ınız yok dedi ya. Bir adama bu yapılır mı? Adamı hadım ettiler ve o da gitti bütün tedavisini Sedat Peker karşıladı gitti soyadını değiştirdi Olgun Aydın Peker yaptı kendini. Kelebek operasyonuna onu koyamadılar ama götürdüler onu şeye koydular şike dosyasına baş aktör yaptılar onu. Bunu yapan bunlar. Şimdi Ahmet İhtiyaroğlu burada ne diyor bize. Ya Sedat Peker’i sevmez, sevmez beni de sevmez çünkü Olgun Aydın’a yaptığı işkence dosyasını ben takip ettim meslekten ihraç oldu evet bu işkenceciler bu meslekte kalmayacak. Ya ben polis bu toplumun bir kuruluşudur. Polis bizim evladımız bizim koruyucumuz odur yani. Bizim namusumuzu koruyan insanlardır yani. Ama bunlar bu mesleği ilk kendi lehlerine kullanıyorlar.  Kendilerine kullandıkları için de bunları ayıklamak da bizim görevimizdir. Bu dosyalara ben girdim hem o Sedat Peker’e komplo kuran polislerin cezasını almasına sebep oldum. Ahmet İhtiyaroğlu’nun ihracına da sebebiyet sebep oldum ve mutluyum yani hiç ondan da korkmuyorum yani kendisine de burada söyledim yani. Şimdi Ahmet İhtiyaroğlu diyor ki efendim ben diyor bu 28 Eylül 2012 tarihinde ifade verdi. 98, 2003 yılları arasında diyor ben diyor Organize Suçlar Şubesinde müdür yardımcılığı yaptım ve diyor Sedat Peker diyor bana zimmetliydi. Doğru. Sedat Peker evine nereden giderseniz gidin mutlaka üç tane polis arabası orayı çevirmiştir kim gelir kim gider kiminle konuşur bunlar fiziki ve teknik takip yapıyorlardı. Şimdi bu arkadaş diyor ki efendim diyor ben diyor bu dönem içerisinde diyor Veli Küçük’le diyor dostane ilişkilerini biz tespit ettik. Ancak diyor örgütsel anlamda diyor hiçbir şeylerini tespit edemedik. Eğer vardıysa bunun şubede evrakları var efendim yani. Muhterem Savcım şubeye bir emir versin. 2008 ile 2003 yılları arasında Sedat Peker’in bütün faaliyetleri var. Ben Ahmet İhtiyaroğlu’na burada sordum kendisine sordum. Sen bunu nereden biliyorsun dedi. Terör şubesi mali şube narkotik şubesi efendime söyleyeyim bir de bu kara parayı aklama diye bir MASK mıdır bir kuruluş daha var. Bunların bütün yetkilileri bir araya geldiler aylarca benim karımın oynadığı at yarışı oynuyor benim karım kanser hastasıdır at yarışı oynasın o atların isimleri bile var o tapelerde. Yani ne hikmetse ama Sedat Peker aleyhinde bir suç bulamadılar yok bulamadılar. Ancak ne yapıyorlar böyle bir dava olduğu zaman hemen Sedat Peker’i de oraya mutlaka monte ediyorlar. İşte geçen gün burada birisi söyledi işte Afyon’da bilmem ne olmuş 25 tane şehit. Efendim bu iş Sedat Peker ne yapayım şimdi. Savcılarımız araştırsın soruştun baksın yani varsa suçu yatsın. Şimdi ikinci bir konu daha var yine Veli Küçük tabi, Veli Küçük Orta Asya’daki Türk Cumhuriyetlerinde örgütlenme faaliyetlerini yürütmesi için Sedat Peker’e talimat vermiş e güzel vermiş. Peki, bu konuda bir delil var mı? Hangi ülkede neyi yapmış hangi ülkeye gitmiş? Bu ülkenin kurumlarının bundan haberi yok mu? Bu da bir işte doldurulmuş bir argüman monte edilmiş bir argüman bu da bir itham delil yok. Bunu da kabul etmiyorum. Şimdi tabi bu örgütten bahsediyor. Müvekkilim 14 dosyadan yargılandı bu 14 dosya içerisinde bu davanın sanıklarından kaç kişi var hangisi var? Bu nasıl bir örgüt illa birisinin olması lazım yani. Bir tek Boğaç var o da Sedat Peker’in belinin rahatsızlığından dolayı onun spor hocalığını yapıyordu. Boğaç’ı biz oradan tanırız ben tanıyorum kendisini. Ben kendisini tanıyorum, o var onun dışında kimse yok ki burada. Benim müvekkilimin Hurşit Tolon’la ne işi var Hurşit Tolon’u biz nereden tanıyacağız. Ben bu Tuncay Özkan’ı hep kavga etmişim aleyhimizde yazılar yazıyordu ama duyuyor da öyle yazıyordu tanıyordu yazıyordu. Kendisi işte söylüyorum şimdi de konuşuyorum kendisiyle. Bak diyorum adalet öyle yazmakla olmuyormuş bak adalet herkese lazım. Keşke gerçekleri bilip yazsaydın.”

Sanık Ahmet Tuncay Özkan söz almadan konuştu anlaşılamadı.

Sanık Sedat Peker müdafii Av. Mehmet Doğurğa: “E işte öyle değil delilini koyacaksın dostum delilini. Bak heyet okuyacak heyet okuyacak delili okuyacak yani. Şimdi müvekkilimin efendim bir tane Öztürkler.com diye internet sitesi var evet internet sitesi bizim müvekkilime ait. Şimdi bu internet sitesi ne iş yapar? Bu bir Türkçü site yani bir Türk dünyasıyla ilgili bilgiler içeren bir site. Bugüne kadar hukuka adaba ahlaka aykırı hiçbir yayını olmamış, olmamış yayını. Şimdi bunun tabi zaman geçti 10 yılı aşkın bir zaman olduğu için bu reklam ajansının sahibi de vefat ettiği için belgelerini bulamıyorum yani bulamadım yani. Efendim biz bunun açılışını bir reklam ajansına verdik. Bir bütçe vardı bir para bütçesi vardı işte bunda ilanlar yapılacaktı yani. Şimdi bu ilanları Aydınlık Dergisine de vermişler vallahi billahi bizim haberimiz yok. Yani biz özellikle git şu şu gazetelere ver demedik yani. Biliyorsunuz o bir boyutuna göre bir paraya tabi. Bunu şimdi bugün yandaş medya dedikleri veya aşırı dinci dedikleri gazetelerde de var bu ilan orada da var.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Sedat Peker müdafi Av. Mehmet Doğurğa: “Aydınlık’ta da var. Yani şimdi ben Aydınlıkçılar kötüdür demeyeceğim diyemeyeceğim yani demem. Ancak bu ilan orada da çıkmış. E şimdi o zaman yani şimdi benim müvekkilimin bu Aydınlık’ın kurucularıyla beraber midir yani? Bizim bundan haberimiz yok ki.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey toparlayın süreniz doldu.”

Sanık Sedat Peker müdafi Av. Mehmet Doğurğa: “Evet toparlıyorum efendim. Şimdi.”

Sanık Ahmet Tuncay Özkan söz almadan konuştu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Tuncay Bey Tuncay Bey müdahale etmeyin efendim savunma yapıyor.”

Sanık Sedat Peker müdafi Av. Mehmet Doğurğa: “En son efendim şey var bir de yani söyleyeceğim, bu telefon tapeleri var 2004 yılı 2002/289 dosya kapsamında değil onunla birleşen davalar sırasında İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığının Selim Berna Altay Savcımızın talebiyle yapılan dinlemeler var. Şimdi bu dinlemeler İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesinde elden geçti ve buna bundan dolayı müvekkilime örgüt kurmak ve yönetmekten dolayı caza verdiler dört buçuk yıl ceza aldı bu tapelerden dolayı. Bunlar imha edilmesi gereken ya mahkemece imha edilmesi gereken belgelerken imha edilmemiş daha sonra savcılarımız işte polis marifetiyle onu getirip bizim bu dosyaya monte ettiler. Ben Sayın Mahkemenizin bundan dolayı müvekkilime ceza vereceğini asla düşünmüyorum aklıma bile getirmiyorum çünkü niye e bu oldu yani. Ceza aldı oradan zaten tekrar ceza veremeyecekseniz yani. Eğer ona bakarsanız o zaman bu tapeler ömür boyu müvekkilimin karşısına çıkacak. Müvekkilimin PKK karşısındaki söylemleri tavrı bellidir. Yarın işte ülkede neler olur bilinmez. Birde dinine de bağlıdır din konusunda yaptığı yardımlar tabi Allah’la kendisi arasında onlar da bellidir o zaman şimdi efendim yarın PKK karşıtısın diye mi yargılayacağız şimdi bu tapelerden dolayı. Yoksa sen aşırı dinci bir örgütün üyesi misin diye mi yargılayacağız kendisini şimdi bu tapelerden dolayı yani. Onun için bu konunda Sayın Mahkemenizin karar vermeyeceğini ben bildiğim için o konuda bir şey söylemeyeceğim. Gizli Tanık beyanlarını efendim kabul etmiyorum yani terör yüz kızartıcı suçlardan dolayı ceza almış insanların gelip de Sedat Peker’le bir kare resmi olmayın yan yana gelmemiş insanların gelip burada anlatımlarını asla ve asla kabul etmiyorum. Tanık olarak aleyhimize beyanda bulunanların beyanlarını da kabul etmiyorum. Benim müvekkilim efendim 9 yıldan beri cezaevinde yani işte bir Yusuf Altay’dan dolayı aldığı bir ceza vardı onun infazı bitti. Bu Gizli Tanık Poyraz’ın söylemleriyle ilgili zaten dün kendisi huzurunuzda beyanda bulundu o konuda da takipsizlik kararları Kadıköy Cumhuriyet Başsavcılığı Üsküdar Cumhuriyet Başsavcılığı ve Datça Cumhuriyet Başsavcılığının takipsizlik kararları var. Bir Gebze kaldı o da hiç kimsenin ifadesi alınmadan hemen acele açılan bir dava. Sayın Mahkeme başkanı bile söyledi yani bir ifade almamışsınız kendi işinizi bana yaptırıyorsunuz diye. Şimdi iki tane aranan tanık var yani dosyada ifadesi bulunan tanıklar var. Onların ifadesini alacak onun da beraat kararını mahkemenize sunacağım efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Son cümlenizi alalım Avukat Bey buyurun.”

Sanık Sedat Peker müdafi Av. Mehmet Doğurğa: “Sayın Başkanım dinlediğiniz için teşekkür ediyorum sağ olun.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Beyanların alınması sırasında tutuklu sanıklardan Bedirhan Şinal’ın cezaevinden getirildiği görüldü bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. Sanık Doğu Perinçek müdafi Avukat Sedef Ünal, Sanık Ahmet Hurşit Tolon ve Mehmet Haberal müdafi Avukat Dilek Helvacı, Sanık Fikret Emek müdafi Avukat Abdullah Eren ve Avukat Necip Kaçar, Sanıklar Fatih Koca ve Cem Şimşek müdafileri müdafisi Avukat Kemal Yener Saraçoğlu, Sanık Recai Alkan müdafi Avukat İhsan Nuri Tezel, Sanık Mehmet Haberal müdafi Avukat Sinem Aytın, Sanık Mustafa Ali Balbay müdafi Avukat Ulaş Özkan’ın geldikleri görüldü huzurdaki yerlerine alındı. Evet, beyanda bulunmak isteyen. Buyurun Avukat Bey.”

Sanıklar Fatih Koca ve Cem Şimşek müdafi Av. Kemal Yener Saraçoğlu söz istedi verildi: “Sayın Başkan Sayın Heyet müvekkillerim hakkındaki iddianame Sayın Mahkemenizin 2011/150 sayılı esas davasında örgüt içinde mail göndermek şeklinde tanımlanan bir görev ile silahlı terör örgütü üyesi olduğu iddiasıyla sınırlıdır. Akabinde hiçbir bizce bir maddi ilişki fiili irtibat olmadığı halde hukuki ilişki olmadığı halde maalesef 2010/106 ve daha sonra da 2009/191 esas sayılı davalar ile birleştirilmiştir. Ancak gelinen aşamada, birleştirilen davalarda ve şimdiye kadar gelen toplanan delillerde ve dinlenen tanıkların hiçbirinde müvekkilin Fatih Koca ve Cem Şimşek’le ilişkilendirilebilecek bir tespit herhangi bir olgu bir delil olmadığı gibi huzurda dinlenilen tanıklar da Fatih Koca ve Cem Şimşek ile ilişkilendirilebilecek bir beyanda bir imada bulunmamışlardır. Buna mukabil müvekkillerimle ilişkilendirilen örgüt içinde mail göndermek şeklinde tanımlanan bir görev bu dijital bir kayıtta böyle bir görev olduğu iddia ediliyor. Buna ilişkin bir eylem de mevcut değildir bir mail de mevcut değildir. Müvekkillerimin sahip olduğu herhangi bir internet sitesi de mevcut değildir biz bu konuda müteaddit taleplerimizde bir tavzih talebinde bulunmuştuk bir iddianamede iddia makamından tavzih istenmesi ya nedir bu mail? Böyle bir mail yok çünkü müvekkillerimin gönderdiği bir mail yok efendim veya herhangi bir internet siteleri yok. Ancak gelinen aşamada Sayın Mahkemenizin bunları takdir edeceğini düşünüyoruz. Ayrıca bu en son gelen raporlarda ve Genelkurmay Başkanlığı bilgi destek dairesi bilgisayarlarında bulunan hard disklerde ele geçirilen kayıtlarda bunlar da tabi bir suç unsuruna ben rastlamadım görevlerini yaptıklarını değerlendiriyorum ama mahkemenizin takdiri inceleyecektir. Bunlarda da müvekkillerim yani müvekkillerim Gölcük bölgesinde muvazzaf iki tane binbaşı bunlarda da herhangi bu şahıslarla ilişkilendirilen bunların herhangi bir şekilde görevlendirildikleri bir kayıt yok. Hiçbir tespit hiçbir atıf dahi bir olgu dahi mevcut değil. Buna mukabil kolluk tarafından düzenlenen bir tespit raporu var bu internet siteleriyle ilgili başlığı da internet siteleriyle ilgili faaliyetler ve irtica org isimli internet sitelerine eklenen belgeler başlıklı bir 06.02.2013 tarihli bir rapor var. Bu raporda biz hiçbir mantıksal veya hukuki fiili irtibat olmadan şimdi anlatacağım şekilde mesnetsiz bir irtibat kurulmuş bakın şu şekilde 618 470 302 isimli klasörde bir Burhan E. Burak Ataman Yıldırım isimli kayıtta Burhan Buruk ve Hasan Ataman Yıldırım isimli şahıslarla farklı internet sitelerinden alınmış bilgilerin olduğu. Bu bilgiler nedir bilemiyoruz yani muhtemelen haber siteleri bunlar birbirlerine link attığını ve bu iki kurumsal internet sitesinden bilgi toplandığı şeklinde bir tespit var. Buraya kadar müvekkillerimle hiçbir alakası yok. Ancak diyor ki tespit tutanağı bu Hasan Ataman Yıldırım’la ilgili İstanbul Cumhuriyet Savcılığının 2009/1570 sayılı dosyasında mevcut bir Burak Düzalan, Yakut Aksoy, Alperen Erdoğan isimli şahıslardan ele geçirilen dijital kayıtlarda yine dijital kayıtlarda Görevlendirme isimli bir kayıt var bunun içinde de Hasan Ataman Yıldırım özür dilerim aynı şekilde doğrudan o geçen şekilde arz etmeye çalışıyorum Ataman Yıldırım ve ekibi demiş. Ondan sonra Altınay Şahin, Cem Şimşek, Recai Alkan diye işte benim müvekkillerim de içinde geçtiği isminin geçtiği bir kısım şahısların isimleri sayılmış. Bunlardan işte benim müvekkillerim üç, dört diğer şahıs bildiğim kadarıyla dosyada dava açıldı. Yani orada Genelkurmay’dan elde edilen bu internet sitelerinde Hasan Ataman Yıldırım’la ilgili olduğu iddia edilen bir o da kısaltmasına Ataman Yildirim şeklinde bir internet sitesine bağlantı varmış oradan bilgi topluyormuş efendim öbür soruşturmada da bu dava dosyasında var zaten, öyle bir dijital kayıtta Ataman Yıldırım varmış bunlar ilişkiliymiş. Yani böyle bir ilişkiyi kurmak ancak affınıza sığınıyorum sadece kafaları karıştırmak. İsimleri sayıp arka, arkaya isimleri sayıp kafaları karıştırmaktan başka bir hizmetinin olamayacağını bunun da muvaffak olamayacağını çünkü buradaki aklıselim insanların bunun bu ilişkiyi değerlendirebilecek kapasitede olduğunu değerlendiriyorum. Şimdi bu yeni bir delil de değil yeni bir kayıt da değil. Zaten müvekkillerimle ilişkin efendim bu görevlendirme isimli kayıt var dijital kayıt var bu kaydın ele geçirilişiyle ilgili daha henüz hukuksal olarak bunun sağlam olduğuna ilişkin bir mahkeme kararı yok. Biz o incelemeyi yaptık bunların CMK 134’e uygun el konulmadığını da tespit ettik bununla ilgili önceki savunmalarımızda size beyanlarımızı sunduk. Ayrıca çok enteresan bu kayıtla ilgili bu görevlendirme kaydıyla ilgili 20.11.2009 tarihli aynı tarihli 20.11.2009 aynı tarihli bu dijital kayıtla ilgili aynı kişilerin imzaladığı iki tane rapor var. Bu raporları Sayın Mahkemenize sunduk ayrıca İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesinin 2010/34 sayılı dosyasından celbini de talep ettik. Sayın Mahkemeniz de bütün dosyayı celp etti ancak bu tabi dosyanın hacmi itibariyle dikkatinizi çekmeyebilir bunu tekrar arz etmeye çalışıyorum, iki tane rapor var aynı tarihli aynı dijital kayıtla ilgili. Biz dedik ki bu düzenleyen bunu kolluk görevlilerinin huzurda dinlenmesini talep ediyoruz dedik ancak Sayın Mahkemeniz bunu gerekli görmedi bu taleplerimizi reddetti. Ancak bu talebimizi tekrar ediyoruz niye aynı tarihte iki rapor düzenlemişler? Çünkü raporlardan birinde o dijital kayıtta o şahısların asker şahıs olduğu anlaşılıyor ve içinde işte askeriyeyle ilgili kendi dersleriyle ilgili çünkü genç rütbeli teğmen oldukları anlaşılıyor notlar var işte bilmem çeşitli magazinsel şeyler var. Diğer kayıtta diğer raporda aynı dijital kayıtta bu sefer bu şekilde sözde örgütsel dokümanların bulunduğu iddia ediliyor. Bunların içinde de yine dediğim gibi bir satır işte bu bilmem mail grupları oluşturulacak Ataman Yıldırım ve ekibi diye parantez içinde 7, 8 tane şahsın adı yazılmış. Tekrar söylüyorum bunlarla ilgili herhangi bir şekilde bir eylem tespiti bir mail herhangi bir mail yani bırakın bir silahlı terör örgütüne üye olduğunu iddia ediyorsunuz bir cebir şiddet içeren eylem değil benim söyledim iddianamede kabul edildiği şekilde bir mail şeklinde bir eylem dahi mevcut olmadığını görüyoruz. Yine bunları destekleyecek şekilde bir 5 nolu hard disk bu donanmadan elde edilen edildiği iddia edilen 5 nolu hard diskte bir kitleşim isimli bir belge bir dijital kayıt. Biz de belge demeye alıştık bunlar belge değil tabi ki hepsi maniplatif dijital kayıtlar. Bu kitleşimin oluşturulduğu iddia edilen tarihte efendim bununla ilişkilendirilen Alaettin Sevim bu oluşturmayla ilişkisi olamayacağı bir NATO karargahında yanlış hatırlamıyorsam bulunduğu ve o NATO karargahına da kesinlikle bir bilgisayar bir bu şekilde bir belge oluşturma imkanının olmayacağı bir yer olduğu hem getirdiği yazılardan hem burada dinlettiği tanıklardan hem de bu konuda bu belgeyle ilgili düzenlettiği bilirkişi uzman raporlarından anlamış buluyoruz. Burada Sayın Mahkemenin dikkatini çekeceğim bir önemli nüans da bu iki dijital kayıt var. Bu iki dijital kayıt arasında da bir şey var mantık olarak tezatlık var. İkisi birbirini şey yapıyor bir tezat tespit ettik. Birinde çünkü diyor ki Hasan Ataman Yıldırım ve muvazzaf kısmında yani ikiye ayırmış bu görevi sözde bu mail atmak görevini kitleşim isimli belgede emekli kısmında Ataman Yıldırım diyor diğer kısımda işte 7, 8 tane şahsın adını sayıyor benim müvekkillerim de adı geçen ama görevlendirme isimli belgede öbür Gölcük’ten teğmenlerden ele geçirildiği iddia edilen burada ise Ataman Yıldırım’ın ekibi diyor. Bilmiyorum Sayın Mahkemeye o farklılığı anlatabildim mi? Yani öbür tarafta iki gruptan bahsediyor o belgede Ataman Yıldırım’ın ekibi diye tek bir sözde görevlendirilmeden bahsediyor bunun da açık bir çelişki olduğunu ve bu iddiaların bu kayıtların bu dijital kayıtların mantıksız bu iddiaların tek dayanağı olan bu dijital kayıtların mantıksız ve açık olarak komplo amaçlı olarak hazırlandığını gösterdiğinin bir tespiti olarak Sayın Mahkemenin dikkatine sunuyorum. Sonuç olarak müvekkillerim hakkındaki iddiaların tamamı bu iki tane kendilerinden değil üçüncü kişilerden ele geçirilmiş dijital kayıtlar da bu şekilde Sayın Mahkemeye arz etmeye çalıştığım şekilde sadece adlarının geçmesiyle sınırlıdır. Bunu destekleyen herhangi bir müvekkillerimin eylemi herhangi bir somut tespit veya burada adı geçen diğer şahıslarla ilişkisini gösteren herhangi bir tespit bir iddia dijital kayıtlarda dahi böyle bir eylem mevcut değildir. Biz tekrar bu iki tane farklı inceleme tutanağını düzenleyenlerin Bekir Peker ve İsa Akyüz isimli kolluk görevlileri olduğu anlaşılıyor bunların huzurda dinlenmesini talep ediyoruz. Bu arz ettiğim beyanlarıma ilişkin ayrıntılı yazılı dilekçemi Sayın Mahkemeye sunuyorum. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Lale Hanım buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe söz istedi verildi: “Sayın Heyet.”

Mahkeme Başkanı: "Evet geldiğinizi anons etmemiştim ama bu şekilde kayda geçmiş oldu buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Geldiğinizi anons etmemiştik bu şekilde kayda geçmiş oldu. Ayrıca Sanık Tuncay Özkan müdafi Avukat Serkan Günel’in de geldiği görüldü evet huzura alındı buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Teşekkür ederim. Öncelikle beyanımın CMK 216. madde kapsamında olmadığını belirtmek istiyorum. Ünlü besteci Frederic Chopin sadelik varılabilecek en son hedeftir demiş. Yürekten katıldığım bu görüşe istinaden ben de adalet, iddia ve savunma karmaşasından çıkılıp varılması gereken bir sadelik olmalı diye düşünüyorum. Ceza Hukukunda sadeliğin maddi gerçeğin en yalın haliyle ortaya konması ile adaletin gerçekleşmesini temin üzere yargı makamında oluşması gereken tam vicdani kanaatin sağlanması için ciddi bir gereklilik olduğuna inanıyorum. Ceza yargılanmasında kanıtların net bir şekilde ortaya konulması zorunluluğunu öngören yasa maddelerimize baktığımda da esasen mevzuatımızdaki tüm eksikliklere rağmen yasa koyucumuzun da aynı kaygıyı taşıdığını fark ediyorum ve bu anlamda Sayın Heyetinizin de sonuca giderken dosya kapsamında bir sadeleştirme öngördüğüne inanmak istiyorum. Ancak bir diğer yandan bakıldığında ise yargılama halen savunmanın kanıtlarının toplanmasını sağlamaya çabalaması aşamasındadır. Dava dosyamız açılmasına dayanak olan uzun karışık ve içerik örgüsü ile irtibatsız iddianamelerinden dolayı bireysel, toplumsal, fiziksel, matematiksel, yasal ve hukuki çerçevede kabul edilebilir ölçütlerle kıyaslanamayacak boyutta yüklü bir hacme sahiptir. Amerika Birleşik Devletlerindeki 11 Eylül saldırılarından sorumlu tutulan bir sanık ile ilgili davanın iddianamesinin sadece 7 sayfa ve 11 maddeden ibaret olduğunu biliyor muydunuz? Sayın İddia makamı biliyor muydunuz? Dava dosyamızın sayfa sayısı iddia makamının gerek iddianameler öncesi, gerekse iddianameler sonrası Sayın Mahkemenizce de kayıtsız koşulsuz kabul edilmekte olan talepleri yüzünden kapsama alınan gereksiz, içeriksiz, dava konularıyla ilgisi olmayan, işe yaramaz, sahte, uydurma, usule, yasaya, içtihatlara aykırı, meclis darbeleri araştırma komisyon raporu gibi siyasi iradenin yargıya müdahale ettirilmesi amacı taşıdığı açıkça anlaşılan vesair hukuka aykırı yollardan toplanmış sözde kanıt karmaşası ile bilinçli olarak kozmik rakamların anılmaya başlandığı rakamlara ulaşmıştır. Yargılama sırasında hiçbir hukuk sisteminde görülmesi mümkün olmayacak biçimde toplama, çıkartma, bölme ve çarpma işlemleri yapmaya başlamış bulunmaktayız ve Sayın Mahkemenin matematik gibi tartışmasız net kesin sonuçlara ilişik bir alanda bile yanıldığını yanlış hesap yaptığını kabullenmemesinden dolayı büyük bir sıkıntı yaşamaktayız. Ancak yine de yurdumuzun yanlış hesap Bağdat’tan döner deyişine istinaden hissiyatım odur ki büyük salon küçük salon kargaşasında bile KCK denilen oluşum karşında mağdur edilmekte olduğumuz bu adaletsiz yargılama sürecinden kesinleşmiş bir talihsiz ve adaletsiz hükme maruz kalsak bile adalet hasılatıyla çıkağımızdan eminim. Çünkü aslında adalet mefhumu da iddia ve savunmanın pozitif negatif eşitliğiyle başlayıp yargı makamındaki yani kürsünüzdeki iddia savunma toplam ile sonuçlanan bir matematiktir ve siz bu yargılamada iddia savunma eşitliğini bozduğunuz için karşı gelinmez varlığıyla adalet olgusu da tezahür etmek alışkanlığı gereği kendisine başka bir denklem arayacak ve illa ki bulacaktır. İşte bizim bu tarihi iftira davasında savunma olarak bütün mücadelemiz kutsal savunma güzergahında haksızca hukuksuzca kapatılan yollarına hiç değilse tali yollar açmak suretiyle yine kutsal adalet mefhumunun her kim için ya da her nerede olursa olsun uhrevi bir sonsuzluk kulvarında öngörüldüğü gibi kainata ve tüm zamanlara ferahlıklar salmak üzere ışığa ulaşmasını sağlamaya çabalamaktır. Bütün mücadelemiz kürsüde yalın ve temiz bir kanaat oluşunu mümkün kılmak için iddianın karanlık iplerle sarıp sarmalayarak düğümlediği vicdanlarınızı özgür bırakmak üzere o düğümleri çözmeye ve sadece tutukluları değil kürsünün vicdanını da serbest bırakmaya ve aklamaya çalışmaktır. 
Mahkeme Başkanı: “Avukat Hanım size tanık beyanlarına karşı ve.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Efendim geliyorum o konuya, geliyorum o konuya.”

Mahkeme Başkanı: “Delillere karşı beyanınız varsa onu söylemeniz için süre verdik lütfen amacına uygun kullanın, buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Ben 215 kapsamında da bulunuyorum yani.”

Mahkeme Başkanı: “Sürenin kısa olduğundan bahsediyorsunuz.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Sayın Başkan.”

Mahkeme Başkanı: “Başka şeylerden bahsediyorsunuz tabi süre yetmiyor bu şekilde.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Ben sonradan girdiğim için dosyaya geçmiş konuşma sürelerimi özgülemek istiyorum bu imkanı.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun tamamlayın, sözünüzü kesmek istemiyorum ama yani amacına, usulüne uygun kullanın buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “CMK 215. maddesi anlamında son gelen 90 bin sayfalık belgeleri inceleyip beyanda bulunmak için süreye ihtiyaç duyduğumuz açıktır. CMK 216. madde kapsamında dosyada mevcut tüm kanıtlara karşı beyanda bulunabilmemiz ise dosyanın bu hali ile takdir edersiniz ki mümkün değildir hele ki 15 dakika içerisinde. Zira tarafımızca öncelikle dosyada dava ile ilgisi bulunmayan ve hukuka aykırı yollardan elde edilmiş çok sayıda evrak ve dijital içeriğin bulunduğu, soruşturma aşamasında arama el koyma kararları ile tutanaklar bakımından vahim boyutlarda tutarsızlıkların mevcut olduğu, yargıç imzalı tedbir kararlarında üzerinde oynanmak suretiyle tarih değişiklikleri yapıldığı, bu şekilde büyük olasılıkla aynı arama el koyma kararının münferit pek çok arama el koyma işleminde kullanılmış olduğu, savcılığın soruşturma sırasında şüpheli lehine olan kanıtları toplamadığı bir şekilde eline geçenleri de kararttığı, iddianameler bakımından metinlerde sanık eylem kanıt irtibatlarının sağlıklı bir şekilde kurulmadığı, genel olarak atılı suç tarihinin belirtilmediği, iddianamelerde yasaların zaman itibariyle yürürlüğüne ilişkin ilke ve hükümler bakımından önem taşıyacak şekilde suç tarihi itibariyle çok eskilere ait münferit ve tamamlanmış olduğu iddia edilen eylemlere yer verildiği, bu hususlarda suç vasfının örgüt boyutu bakımından sanık lehine değişmesi olasılığına binaen sevk maddelerinde yer alması gerektiğine inandığımız bazı farklı kanunlardan bahsedilmediği tespit edilmiştir. Dosyada mevcut iletişimsel inceleme raporları ise davanın seyri itibariyle hasmımız oldukları net bir şekilde anlaşılmakla, bilirkişi olarak kabul edilemeyecek ve esasen bilirkişi de değil, gizli soruşturmacı olarak raporlama işine giriştikleri anlaşılan polisler tarafından düzenlenmiş, yanlı, kurgusal, suç uydurucu, yargıç yerine geçilmesi anlamında aşırı yorum içeren yani polis tarafından tarafınıza empati yapıldığına dair nüanslar olduğunu söylüyorum Sayın Başkan hukuka aykırılıklarla dolu ve bu şekilde tam vicdani kanaate dayalı hüküm kurulmasını olanaksız hale getiren bir niteliğe haizdirler. Bilirkişi raporları ise konunun uzmanı olmayan ve aynı isimler üzerinde kesinlikle kabul etmediğimiz şekilde istikrar barındıran usulsüzlükler içermektedir. Bilirkişi raporları genel olarak eksik incelemeye dayalı olmalarının yanında bilirkişilerin görevlerini aştıklarına delalet eden taraflı ve yanlı beyanlara boğulmuş durumdadırlar, bu nedenlerle şimdiye dek sunduğumuz tüm taleplerimizin tekrarı ile Sayın Mahkemenizden genel olarak ve öncelikle yani 215 ve 216 kapsamında beyanda bulunmadan önce asıl dosya yanında birleştirilen dosyalara ilişkin olarak ve her nasılsa CMK 170. maddesinin hemen hemen tüm hükümlerine aykırı şekilde düzenlenmiş olmalarına rağmen mahkemelerince kabul edilmiş tüm iddianameleri yine aynı madde kapsamında ve esas hakkında mütalaadan değil kanıtların tartışılmasına hazırlık aşamasından sayılmak kaydı ile öncelikle sanık sözde eylem, belge irtibatlarının kurulması, suç tarihlerinin gösterilmesi vesair konularda açıklamaları için iddia makamına süre verilmesini, dosya içerisindeki dava ile ilgisi olmayan ve hukuka aykırı yollardan elde edilmiş tüm evrak ve diğer materyalin dosyadan çıkartılması suretiyle kanıtların ve dosyanın ayıklanmasını, dijital ortamdaki klasörlerin aranan hususların bulunabilirliğini kolaylaştıracak şekilde yeniden isimlendirilmesini ve bu esnada sanık atılı eylem belge irtibatının da yeniden tesis ve tasnif edilmesini, önceki taleplerimiz doğrultusunda duruşma tutanaklarının düzeltilmesini, kanıt nevinden iddianameye ekli olduğu rivayet edilen tüm dijital unsurların soruşturma evresindeki hukuka aykırı incelemelerle edilmiş bilirkişi raporlarının geçersiz sayılmasını, bu kanıtların özellikle de bizim açımızdan 357 sayılı adli emanet klasörü içindekilerin imajının çıkarılıp polis harici bir bilimsel kurumsal bilirkişi heyetine tevdi edilerek nitelik, aidiyet, içerik oluşturma ve güncelleme tarihleri gibi sorunların aydınlatılması yanında aslında gerçekten var olup olmadıklarının ortaya konması bakımından hükme esas olabilecek sağlamlıkta bilirkişi raporları alınmasını, yine soruşturma aşamasından başlayarak kovuşturma ve yargılama aşamasında kullanılan tüm gizli soruşturmacıların görevde yetkiyi kötüye kullanan polis memurları olduğu, oldukları tarafımızca anlaşılmakla bunlar tarafından düzenlenen tüm inceleme raporlarının geçersiz sayılarak dijital, iletişimsel, bilişimsel konuların mevzuata uygun şekilde Adalet Bakanlığı listelerinden seçilecek bilirkişilere tevdi edilmesini ve bu hususlarda da yeni raporların aldırılmasını ve tüm bu hususları düzenlemek üzere de dosyanın ayıklanması dahil bir Naip Hakim atanmasını talep ediyoruz. Daha soyut beyanlarım olacaktı Sayın Başkan ama iddianamedeki soyutluklara karşı zannediyorum onlara karşı bile bir soyut beyanda bulunmamızı istemiyorsunuz gibime geliyor yani örnek vermek.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Hanım biz savunmaya karışmayız savunma kapsamında olduğu sürece her şeyi söyleyebilirsiniz.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Efendim savunmayı soyut somut.”

Mahkeme Başkanı: “Lütfen biz şunu yapmayın bunu yapmayın demiyoruz.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Burası Türkiye Cumhuriyetinin Mahkemesi, disiplini bozuyorsunuz diyorsunuz hep kısıtlıyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı: “Çarpıtmayın bu amaçla herhangi bir şey söylemiş değiliz zaten söylemeyiz de yani, buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Peki ben bir şey sormak istiyorum Sayın Heyet, Sayın Heyet diyorum iddianamede sözde örgütün Agharta uygarlığına dayandığına dair bir iddia var. Ben size Agharta uygarlığından bahsetsem soyut demeyecek misiniz? Ama iddianamede bu husus gündeme getirilmiş, biz bunları tartışamıyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Söylüyorsun, konuşuyorsun işte iddialarla ilgili neler söylemek istiyorsanız söyleyin buyurun, bu da bir tartışmadır.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafi Av. Lale Beşe: “Efendim öncelikle dosyanın ayıklanması konusunda özellikle bu oturumun sonunda bir ara karar tesis etmenizi istiyorum. Dosya ayıklandıktan sonra iddianamedeki soyut unsurlar eğer bir şekilde ortaya konup da tartışılıp, tartışılmayacağı sayın iddia makamı tarafından da netleştirilirse eğer iddianamedeki soyut hususlar çıkarılırsa ben kendi adıma garanti ediyorum soyuta girmeyeceğim. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Beyanların alınması sırasında sanık Serdar Öztürk müdafi Avukat Demet Reçber’in geldiği görüldü huzurdaki yerine alındı. Buyurun Avukat Bey.”

Sanıklar Doğu Perinçek, Mehmet Bedri Gültekin, Erkan Önsel, Turhan Özlü, Hikmet Çiçek, Mehmet Deniz Yıldırım, Mehmet Bora Perinçek müdafi Av. Hikmet Fırat Arslan söz istedi verildi: “CMK 216 kapsamında delillerin değerlendirilmesi aşamasına ilişkin 15 dakikalık süreyi kabul etmiyoruz. Bu konuda müvekkillerimize ve tarafımıza süre verilmesini talep ediyoruz, onun dışında 11 Mart 2013 günü Avukatlara yapılan saldırıya ilişkin tutanağa ve bununla ilgili suç duyurusunu aynı gün mahkemenize sunmuştuk bunun da tutanaklara geçmesi açısından belirtiyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Avukat Bey.”

Sanık Mehmet Deniz Yıldırım müdafi Av. İbrahim Erdoğan söz istedi verildi: “Öncelikle CMK 215 kapsamında beyanda bulunduğumuzu ifade etmek istiyorum, 216 kapsamında beyanda bulunma hakkımızı da saklı tuttuğumuzu öncelikle ifade etmek istiyorum. Sayın Başkan gelinen aşamada müvekkilimiz bakımından, bu saklı tutma gerekçemiz de şuna dayanmaktadır. Müvekkilimiz bakımından hangi delillerin, dosyada bulunan delillerin hangisinin hukuka uygun, hangisinin hukuka aykırı olduğu şeklinde bir ayrıştırma yapılmamıştır, bu ciddi anlamda usulü bir eksikliktir, bu bakımı ile bu hakkımızı saklı tuttuğumuzu ifade etmek istiyoruz. Zira bu ayrıştırmanın yapılmadığı hususu şu şekilde iyice somutlaşmıştır. Müvekkilimizle ilgili soruşturma aşamasında yapılan arama, el koyma işlemi sonrasında düzenlenen arama el koyma tutanağının ikinci sayfasında bizzat arama yapan emniyet görevlileri tarafından yazılan paragraf bu hususta hiçbir tartışmaya gerek olmaksızın durumu ifade etmektedir, paragrafta şöyle deniyor arama emrinde bilgisayar kütükleriyle ilgili olarak CMK madde 134’te belirtilen hususlar olmamasına rağmen soruşturma savcılarının şifahi talimatıyla bilgisayar ve kütüklerinden arama yapılmaksızın el konuldu. Şimdi bizim bu noktada böylesi bir delilin hala dosyada bulunmasını biz kabul etmiyoruz. Bu şekilde bir ayrıştırma yapılması gerektiğini düşünüyoruz. Kaldı ki Sayın Başkan bu delillerin, bu hukuka aykırı delillerle ilgili olarak bu hukuka aykırı delillerle ilgili olarak yapılan bilirkişi raporları, yapılan inceleme tutanakları tamamı müvekkilimizin savunmasını teyit eder mahiyettedir, bu hususu da özellikle vurgulamak istiyoruz bu lehe olan durum aynı zamanda huzurda dinlenen tanıklarla da sabittir. Örneğin Aydınlık dergisinde yayınlanan haberle ilgili olarak 11 Ekim 2012 tarihli 243. celsede ifadesine başvurulan dönemin Vatan gazetesi genel yayın yönetmeni Tayfun Devecioğlu anılan ses kayıtlarının Ankara’daki pek çok gazeteye geldiği gibi kendi gazetelerine de geldiğini ancak bu yayınların kendi takdirlerini kullanarak, kendi gazetecilik anlayışlarını kullanarak bunu içeriklerini yayınlamadıklarını ifade etmiştir. Bu şekilde lehe bizim belirttiğimiz şekliyle hukuka aykırı dahi olsa aleyhimize bulunan delillerin hukuka aykırı da olsa dosyada bulunan delillerin lehimize anlam ifade ettiğini belirtmek isterim Sayın Başkan, ayrıca konuyla ilgili olarak değerlendirme raporlarına biraz bir kısmına daha değinmek istiyorum. 10. Ağır Ceza Mahkemesinin soruşturma aşamasında 2009/472 teknik takip no kararı ile görevlendirilen bilirkişi heyeti 29 Ocak 2010 tarihinde Mahkemenize sunduğu inceleme ve değerlendirme raporunda Aydınlık dergisine ait dizüstü bilgisayarda İşçi Partisi ve Aydınlık dergisine ulaşan ve içinde telefon kayıtlarının yer aldığı iddia edilen Flash Disk üzerinde yaptığı incelemede suçlamaya esas olduğu değerlendirilen herhangi bir kayda rastlanılmadığını ifade etmiştir. Kaldı ki soruşturma Savcısı Zekeriya Öz dahi 11 Aralık 2009 tarih ve 2008/1756 soruşturma numarası ile Ankara Cumhuriyet Başsavcılığı Memur Suçları bürosuna yazdığı yazı ile bahse konu ses kayıtlarının kimler tarafından alındığı hususunun öğrenilemediğini açıkça belirtmiş oluyor, yine İstanbul Emniyet Müdürlüğünden gönderilen dosyanıza gönderilen Aydınlık dergisi kamera kayıtları konu başlıklı 13.09.2010 havale tarihli cevabi yazıdan da dergide kamera kayıt sisteminin bulunmadığı, mevcut kamera sisteminin ise sadece güvenlik amaçlı olup kayıt özelliğinin olmadığı anlaşıldığı ifade edilmiş, kamera kayıt özelliğinin olmamasının ise burada müvekkilimizin aleyhine bir husus yaratması mümkün değildir, kaldı ki burada 5187 sayılı basın kanununun 12. maddesinde yer alan şekli ile süreli yayın sahibi, sorumlu müdür ve eser sahibi bilgi ve belge dahil her türlü haber kaynaklarını açıklamaya ve bu konuda tanıklık yapmaya da zorlanamaz. Şimdi böylesi bir durumdan, böylesi bir durumun müvekkilimin aleyhine değerlendirilmesi yasanın 5187 sayılı yasanın açıkça ihlali anlamına gelmektedir. 28.02.2011 tarihli Naip Hakim incelemesi neticesinde ise müvekkil aleyhine kullanılacak hiçbir HTS kaydının bulunmadığı görülmüştür. Dosyada yer alan kendi dergisinin, o dönem yayın yönetmeni olduğu derginin çalışanları ile yaptığı telefon görüşmeleri dışında olağandışı hiçbir şeyde bulunmamıştır. Ayrıca Sayın Başkan Erzurum Cumhuriyet Başsavcılığının 2011/949 muhabere numarası ile 25 Ekim 2011 tarihinde dosyanıza gönderilen cevabi yazıdan da açıkça görülmektedir ki müvekkilde ele geçirildiği iddia olunan ses kayıtları ile bahse konu Savcılıkça İlhan Cihaner hakkında yürütülen soruşturma dosyasında yer alan ses kayıtlarının birbirleriyle hiçbir ilgisinin bulunmadığı hususu da tespit edilmiştir. Bu bakımı ile beyanda bulun, 216 kapsamında beyanda bulunma hakkımız saklı kalmak kaydı ile beyanlarımız bundan ibarettir Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun, yanındaki Avukat arkadaşa verelim.”

Sanık Erkan Önsel müdafi Av. Can Kurtuluş Önsel söz istedi verildi: “Öncelikle CMK’nın 216. maddesi ile ilgili olarak beyanda bulunma hakkımızı saklı tutuyoruz. Sizden talebim öncelikle CMK 206. maddesindeki hukuka ve kanuna aykırı delillerin ayrıştırılmasını, geri kalan deliller için de tarafımıza makul bir süre verilmesini ve beyanda bulunma konusunda 15 dakikalık uygulamayı kabul etmediğimizi, delillerin değerlendirilmesi aşamasında savunma hakkımızı kısıtlayan bu süre uygulamasını Sayın Mahkeme tarafından vazgeçilmesini saygılarımla arz ve talep ediyorum. Aynı zamanda Avukat Hikmet Fırat Aslan, Avukat İbrahim Erdoğan meslektaşlarımın beyanlarını tekrar ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, buyurun. Buradaki Avukat arkadaşa buyurun.”

Sanık Mustafa Ali Balbay müdafi Av. Ulaş Özkan söz istedi verildi: “Öncelikle bizde yargılamanın bu aşamasındaki bir kısım beyanlarımızı sunmak istiyoruz. Sayın Başkan, Sayın Heyet müvekkilim hakkında soruşturma aşamasından sonra dosya kapsamına aleyhe hiçbir delil girmediği gibi Sayın Mahkemeniz tarafından alınan 3 Ocak 2012 tarihli TUBİTAK’ta görevli teknik bilirkişi Doktor Hayretdin Bahşi tarafından hazırlanan bilirkişi raporu açıkça göstermiştir ki müvekkilim hakkındaki suçlamaların odağı olarak gösterilen dijital verilerin CMK 134 kapsamında delil niteliğini taşımadığı bu bilirkişi raporuyla açıkça ortaya konmuştur. Hatırlatmak istiyoruz ki Boğaziçi Üniversitesi Bilgisayar Mühendisliği bölümü öğretim üyeleri tarafından hazırlanan ve Bahçeşehir Üniversitesi Hukuk Fakültesi öğretim üyeleri tarafından hazırlanan uzman görüşlerinde de CMK 67 kapsamında alınıp Sayın Mahkemenize sunulmuş uzman görüşlerinde ileri sürülen, tespit edilen tüm hususlar Doktor Hayretdin Bahşi tarafından hazırlanmış bu bilirkişi raporu ile teyit edilmiştir efendim, bunun dışında bugüne kadar Sayın Mahkemeniz tarafından dinlenen tanıkların hiçbirisi müvekkilimiz aleyhine beyanda bulunmadığı gibi yalnızca tanıklardan Aslı Aydıntaşbaş’ın ifadesi sırasında Sayın İddia Makamının, Sayın Aslı Aydıntaşbaş’ın Ergenekon hakkındaki yazılarını müvekkilim Mustafa Balbay’ın Ergenekon hakkındaki yazılarından esinlenip esinlenmediğini zira müvekkilimin bu konuda ilk yazı yazan kişi olduğunu iddia etmesi üzerine 8 Şubat 2013 tarihinde Sayın Mahkemenize bir dilekçe sunmuştuk bu dilekçede açıkça müvekkilim Mustafa Ali Balbay’ın Ergenekon hakkındaki ilk yazısının 2 Haziran 2006 tarihli Er Er Ergenekon Gel Her Yere Kon başlıklı yazısı olduğunu, tanık Aslı Aydıntaşbaş’ın ise 2 Haziran 2006 tarihinden önce 26 Mayıs 2006 tarihinde Ergenekon Anayasası başlıklı yazıyı kaleme aldığını burada müvekkilimden daha önce bu yazıyı kaleme alan tanığın, müvekkilimden etkilenme imkanının bulunmadığını, bu sorunun açıkça yönlendirme içerdiğini 8 Şubat 2013 tarihli dilekçemizde de Sayın Mahkemenize sunmuştuk bu hususları hatırlatmak istiyorum müvekkilim hakkında örgütsel bağlantısını veya üzerine atılı diğer herhangi bir suçu ortaya koyacak bir delil olmadığını ve kovuşturma aşamasında da bu delillere bir yenisinin eklenmediğini hatırlatmakla meslektaşlarımın beyanlarına katılıyorum, CMK 216 kapsamındaki beyanlarımızı Sayın Mahkemenize sunma hakkımızı saklı tutuyoruz ve 15 dakika veya 20 dakika fark etmez bu şekilde herhangi bir kısıtlamanın adil yargılanma hakkını ve savunma hakkını ihlal ettiğini düşündüğümüzü Sayın Mahkemenize saygıyla belirtiyoruz efendim.”

Sanık Recai Alkan müdafi Av. İhsan Nuri Tezel söz istedi verildi: “Sayın Heyet müvekkilim diğer sanıklardan Hasan Ataman Yıldırım’a bağlı olarak Ergenekon terör örgütünün Türk Silahlı Kuvvetleri içerisinde yayılma faaliyetleri kapsamında görevlendirildiği ve bu faaliyetler kapsamında da psikolojik harekat yönü ağır basan mail çalışmalarını yürüttükleri iddiasıyla yargılanıyor. Bu iddialara delil olarak da dava dosyasında donanma komutanlığında başka bir soruşturma sebebiyle yapılan aramada ele geçirildiği iddia edilen 5 nolu Hard Disk’ten çıkan Kitleşim isimli Excel belgesi yine kamuoyunda Amirallere Suikast davası olarak bilinen davanın hazırlık soruşturması esnasında teğmenler Murat Düzalan, Yakut Aksoy, Alperen Erdoğan’ın evlerinde yapılan aramada ele geçirildiği iddia edilen bir Flash bellek içerisinde bir dijital kayıtta TSK içinde tabana yayılma ve bilgilendirme çalışmalarında Ataman Yıldırım ve ekibi Fatih Koca, Altunay Şahin, Cem Şimşek, Recai Alkan görevlidir şeklinde bir cümlenin yazılı olması ve müvekkilim Recai Alkan’ın ev araması esnasında bilgisayar kayıtlarında bulunan 9 tane mail delil olarak gösterilmiş ve dava dosyasında bu dijital kayıtların çıktısı alınıp yazılı delil olarak konmuştur. Bunun dışında yargılama esnasında biz tabi Andıç davasının bu davaya birleşmesiyle muttali olduk. Öncesindeki konuları açıkçası dinlenen delilleri ve tanıkları bilemiyoruz. Davanın kapsamı itibariyle inceleme şansımız da olmadı ancak birleştikten sonra dinlenen tanıklar, toplanan yazılı belgeleri müvekkillerim Recai Alkan ile hiçbir ilgisi uzaktan yakından ilgisi olmadığını gördük. Öncesindeki dinlenen tanık ve yazılı belgelerin de ilgisi olmadığını tahmin ediyorum ancak bu konuda yeterli süre verilmediği için inceleme şansım olmadığından bu belgeler hakkındaki hakkımı saklı tutuyorum. Peki, dava dosyasına müvekkilim hakkında giren yazılı belgeler arz ettim Kitleşim isimli bir belge, bu Kitleşim isimli Excel belgesi donanma komutanlığında ele geçirildiği iddia edilen 5 nolu Hard Disk’in içinden çıkmış dijital bir kayıt ancak bu 5 nolu Hard Disk hakkında Balyoz davasında alınan uzaman görüşleri ve bilirkişi raporlarında bu 5 nolu Hard Disk’te özellikle Kitleşim isimli Excel belgesinde bulunduğu bir komple klasörün bu 5 nolu Hard Disk’in kullanımdan kaldırıldığı Temmuz 2009’dan sonra yani bilgisayardan sökülüp arşive kaldırıldığı Temmuz 2009’dan sonra bu belgelerin manipülatif şeklinde yüklendiği bilimsel olarak Adli Bilişim açısından ispatlanmış durumdadır. Bu Kitleşim belgesinin oluşturma tarihi 2003 son kayıt tarihi ise 2008’dir. Malumunuz olduğu üzere tüm bilgisayar Hard Disklerinde de dijital depolama cihazlarında bir endeks mevcut fihrist mevcut yani siz bir belge oluşturduğunuzda o önce gidiyor bir fihriste belgeyi şuraya kaydettim diye yazıyor ve bu tarih sırasına göre giden bir fihrist. Bu belge 2003 yılında oluşturulmasına rağmen çok daha sonra 2009 yılında oluşturulan belgelerin akabinde ki sonrasındaki bir bölüme gidip fiziki olarak yazılmış. Yani bu belge 2003 yılında bu bilgisayarda ve 2008 yılında oluşturulmadığı bu Hard Diskte çok daha sonrasında oluşturulduğu bilimsel olarak ispatlanmış durumda bu bahiste Kitleşim belgesinin hiçbir delil değeri, hukuki delil değeri söz konusu değildir bu belgeyi kabul etmiyoruz, ayrıca bu belgede müvekkilimin adı muvazzaf personel olarak bu geçiyor ancak kendisi 2008 tarihinde emeklidir. Ayrıca bu belgede yaklaşık sanıyorum 32 kişinin ismi geçiyor yani sadece isimleri geçiyor bir liste var böyle isimler alt alta yazılıyor bunların arasından müvekkilimin de içinde bulunduğu sadece 4 kişi sanık birde Hasan Ataman Yıldırım sanık 5 kişi. Diğer 27 kişi sanık değil yani bu belgeye itibar edilecekse herkes için edilir veya edilmez. Diğer delil olarak dava dosyasına müvekkilim hakkında delil olarak giren dediğim gibi kamuoyunda Amirallere Suikast davası olarak bilinen davanın hazırlık soruşturmasında ele geçirildiği iddia edilen Flash Bellek içerisinde az önce okuduğum bir cümlelik bir kayıt, bu Flash Bellek bu 12 Ağır Cezanın 2010/34 esas sayılı davasında yargılaması devam ediyor. Bu Flash Belleğin kime ait olduğu bulunamadı. Şimdi burada 3 tane teğmen var Burak Düzalan, Yakut Aksoy, Alperen Erdoğan. Önce iddianamede Burak Düzalan’ın Flash Belleği diye başladı çocukcağız sırf bunun için 7 ay tutuklu kaldı sonra pardon senin değilmiş dediler saldılar, Yakut Aksoy ile Alperen Erdoğan’a da ait olmadığı anlaşıldı onların evinde ele geçirildiği iddia ediliyor ama Flash Bellek sahibi henüz bulunamadı yani Flash Belleğin aidiyeti yok. Bu bahisle içerisindeki tek bir cümlenin ne anlam ifade ettiği mahkememizin takdirine kalmış. Ayrıca bu Flash Bellek CMK 134 kapsamında el konmuş CMK 134’e uygun olarak el konmuş bir dijital materyal da değil bu nedenle de hukuki delil olarak değerlendirilmesi söz konusu olamaz. Yine müvekkilim hakkında aleyhine delil olarak dava dosyasına giren 9 tane Mail var herhalde faaliyet yaptığı iddia edilen Mailler bunlar olması gerekiyor başka Mail yok çünkü bu 9 tane Maillerden 4 tanesi hakkında dava olmayan K.C rumuzlu birisi tarafından müvekkilim ile birlikte burada hakkında dava açılan işte Cem Şimşek, Altunay Şahin diğer 3 şahsa atılmış. Yani K.C bunları benim müvekkilime atmış ama K.C sanık değil müvekkilim sanık. Müvekkilimin attığı 3 tane Mail var 2 tanesi zaten Deniz Kuvvetlerinde 800 kişiye birden atmış Mail’in içeriğine baktığınızda güvenlik açısından kapalı kodlu Windows işletim sistemi yerine açık kodlu Unix işletim sisteminin kullanılmasının daha faydalı olacağına dair bilimsel bir makale. Yani kamuoyunda kendisi bilgisayar konusunda uzman birisi ve bu konuda kendisinin bazı şeyleri var böyle bir kamuoyu yaratmaya çalışmış, yani Unix sistemini kullanalım Windows işletim sistemi kapalı kodlarla yazılmıştır ne yaptığı belli değildir güvenlik açısından sıkıntı yaratır TSK Unix diye bir işletim sisteminin alt yapısını oluşturmak için bir makale yazmış derleme şeklinde. Makalenin içeriğinin suç unsuru değil kimseyle de ilgisi yok ama işte niye 800 kişiye attınız diye bunu hazırlık soruşturmasında sordular delil olarak da dosyaya koymuşlar. Onun dışında bir tane mail atmış onu da Fatih Koca, Altunay Şahin, Cem Şimşek’e atmış. Yani zaten dosyadaki 9 tane mail sadece kendi aralarında yani bunlar Ergenekon terör örgütüne üye kazandırmak için Deniz Kuvvetleri içerisinde mail çalışması yapıyorlar ama mailleri sadece kendilerine atıyorlar. Yani benim bildiğim böyle bir çalışma yapacaksan başkasına atarsın yani ayrıca maillerin içeriğinde suç unsuru yok ha muhalif yazılar var o başka eğer burada muhalif görüşleri yargılıyorsanız onu bilemem ama muhalif görüşleri yargılamıyorsanız içeriğinde en ufak bir suç unsuru yok açık kaynaklardan alınmış bazı yazılar. Bütün deliller bunlar, bu deliller neyin delili olduğunu anlamadım dediğim gibi müvekkilim mail çalışması yapmak ve bu surette de bu mailleri atmakla suçlanıyor ama mailleri sadece kendilerine atmışlar yani burada yargılanan 4 kişi birbirine atmış herhalde bu 4’ü öncelikle birbirlerini ikna etmeye çalışıyorlardı Ergenekon terör örgütü üyesi olmak için onun dışında bir faaliyeti de söz konusu değil. Bunun dışında dediğim gibi dava dosyasında müvekkillerime ilişkin, müvekkilime ilişkin en ufak bir yazılı delil, belge, tanık mevcut değil bu nedenle o deliller hakkında bir beyanda bulunmaya gerek görmüyorum ancak dediğim gibi biz yargılamaya sonradan müdahil olduğumuz için öncesinde dinlenen tanık ve yazılı delilleri inceleyebildiğimiz takdirde aleyhimize bir husus varsa beyanda bulunma hakkımızı da saklı tutuyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Beyanlarının alınması sırasında Sanık Emcet Olcaytu ve Hasan Atilla Uğur müdafi Avukat Murat Bülent Hattatoğlu’nun geldiği görüldü huzurdaki yerine alındı.”

Saatin 11:44 olduğu görüldü,

Duruşmaya 13:15’e kadar ara verildi.
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Mahkeme Başkanı: “Verilen arada tutuklu sanıklardan Ulaş Özel’in cezaevinden getirildiği görüldü, Ayrıca tutuklu sanıklardan Turhan Özlü, Okan İşgör ve başka suçtan tutuklu sanık Yalçın Küçük’ün cezaevinden getirildikleri görüldü, bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. Danıştay müdahil vekili Av. Perihan Özcan ile sanık Boğaç Kaan Murathan ve Aykut Metin Şükre’nin de geldikleri görüldü, huzurdaki yerlerine alındı. Mahkememiz Hakimi Hüsnü Çalmuk’un 14.03.2013 tarihli tanzim tarihli ve 15.03.2013 tarihli tutanak ve ekinde 17 sayfa belgeyi mahkememize gönderdiği, tutulan tutanakta mahkememizin 2009/191 esas sayılı dava dosyası kapsamında Genelkurmay Başkanlığından gönderilen hard diskler içerisinde bir kısım sanıkların telefon numaralarının bulunduğu yeni general listesi nokta 2004 nokta XLS ve isimler nokta XLS isminde 2 adet belge bulunmuştur, bu belgelerde bulunan telefon numaralarından mahkememizde yargılaması devam eden sanıklarla ilgili olan telefonlar ayrılmış, ayrıca söz konusu bulunan belgelerin bulunduğu yerler gösterilmiş, ekte sunulmuştur. Hazırlanacak HTS Raporlarında kullanılması ihtimali bulunan bu telefon numaraları bu sebeple çıkarılmış tutanak imza altına alınmıştır denilerek tutulan tutanağın mahkememize gönderildiği anlaşıldı, sanıklardan Fuat Selvi’nin 15 dakikalık sürenin yeterli olmadığını, makul bir süreyi de sınırlandırılması talebini içerir dilekçe verdiği anlaşıldı.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Dilek Hanım, savunma kapsamında kalırsanız mesele kalmaz buyurun.”

Sanıklar Mehmet Haberal, Ahmet Hurşit Tolon müdafii Av. Dilek Helvacı söz istedi verildi: “Hep ona riayet ediyorum efendim ben ama espri yapmayacağım ona söz veriyorum en azından. Dünkü beyanlarıma ilave olarak bazı hususları açıklamak istiyorum. Öncelikle müvekkilim Ahmet Hurşit Tolon’la ilgili iddianamede tüm suç isnatlarının kaynağı olan gösterilen Elba marka CD ve Ogatech marka CD’lerin imajları 4 yıllık yargılama sürecinde halen daha dosyaya ibraz edilmemiştir. Biz savunma hakkının daha fazla kısıtlanmaması için çünkü bunlar olmadan biz savunmamızı gerçek anlamda yapamıyoruz bu CD’lerin imajlarının dosyaya ibraz edilmesini öncelikle talep ediyoruz. İkinci olarak yine sayın mahkemeniz müvekkilimizin savunmasında ortaya koyduğu deliller çerçevesinde bu 3 adet CD’nin arama tutanaklarında yer almamasına rağmen nasıl oluyor da adli emanette 3 adet fazla CD olduğuna dair açıklamalarına itibar ederek İstanbul ve Ankara Emniyet Müdürlüklerine yazılar yazılmasına karar vermiştir. Ancak gerek İstanbul Emniyet Müdürlüğü gerekse Ankara Emniyet Müdürlüğünden gelen cevaplarda bu sorulara hiçbir şekilde yanıt verilmemiştir çünkü bu düzmece suç delillerini kimse kabullenmek istememektedir. Ancak müvekkilimizin hukuki ve fiili konumuna doğrudan etkisi olacak bu delillerin aydınlatılması gerçek delil mi düzmece delil mi düzmece delil ise bunları kim koydu bu komployu aydınlatmak mahkemenizin de görevidir. Bu çerçevede İstanbul ve Ankara Emniyet Müdürlüğüne yeniden müzekkere yazılarak sorularınıza net yanıtlar verilmesini talep ediyoruz bu davanın esasına da son derece etkili önemli bir delilimizdir efendim. Buna ilaveten bu duruşmada da sizinde belirttiğiniz üzere birçok belgeler geldi yaklaşık 2 bin 500 sayfa olduğuna dair şu anda bazı yeni belgeler daha belirttiniz bu 90 bin adet sayfa belge ile 2 bin 500 belgeye karşı gerek 215. maddeye dayalı olarak ayrıntılı olarak inceleyip daha sonra da beyanda bulunmak için makul süre verilmesini talep ediyorum. Çünkü incelemeler bu süreyle sınırlandırıldığı zaman gerçek anlamda CMK’nın kuralları uygulanmamış oluyor. Buna ilaveten Sayın Başkanım ve Sayın Üyeler siz 216’ya göre beyanda bulunun dediniz ama halan daha bir taraftan deliller toplanmaya devam ediyor, bunun için de öncelikle Anayasa 38, CMK 206 ve 217/2’ye göre dosyadaki yasadışı delillerin ayıklanmasını talep ediyoruz. Anayasa 38 bir üst normdur ve burada yasal hukuka aykırı delillerin ve delil olarak bile değil bulgular delil olarak değerlendirilemez diyerek yasadışı delillerin hiçbir şekilde yargılama dosyasında yer almaması gerektiği Anayasa 38’de açıkça belirtilmiştir. Buna ilaveten efendim darbe komisyonu raporu geldi Türkiye Büyük Millet Meclisinden. Bu raporu genel hatlarıyla inceledik burada ne müvekkilim Mehmet Haberal’la ilgili ne de Hurşit Tolon’la ilgili hukuki ve fiili durumuna etki edecek bir beyan değerlendirme olmamakla birlikte yasama meclisinde görülmekte olan davayla ilgili görüşme dahi yapılması Anayasa 138’le yasaklanmışken huzurunuzda görmekte olan davaya konu iddiaları içeren bir komisyon raporunun düzenlenmesi yargıya açıkça müdahale niteliğindedir, Anayasa 138 uyarınca ve Anayasa 38 uyarınca yasadışı delil niteliğindeki bu darbe komisyonu raporunun da dosyadan çıkartılmasını talep ediyorum efendim. Buna ilaveten bu tüm dosyadaki yasadışı delillerin ayıklanmasından sonra biz ancak hukuka uygun delillere karşı 216. maddeye göre delillerin tartışılması aşamasına geçebiliriz tüm deliller toplandıktan ve yasadışı deliller ayıklandıktan sonra 216. madde uyarınca 15 dakikayla sınırlı olmaksızın makul sürede delillerin tartışılması aşamasına geçilmesini talep ediyorum. Son olarak da Sayın Başkanım, Sayın Üyeler TCK 128 açıktır bildiğiniz üzere iddia ve savunma dokunulmazlığı başlıklı bu düzenlemede tarafların yargılama konusu hadiseyle ilgili isnatları veya ithamları ya da olumsuz beyanlarını hakaret kapsamında değerlendirilmeyeceği de açıktır. Anayasa’nın bu Anayasa’da belirtilen ve TCK’da da 128’de belirtilen bu düzenleme çerçevesinde Sayın Mahkemenizin savunmaya daha fazla toleranslı davranmasını talep ediyorum. Çünkü gerçekten bu bir nevi savunmayı sindirmeye yönelik bir tutum olarak algılanıyor. Şunu söylemek istiyorum mahkemenizi reddettiğimiz zaman biz Sayın Mahkemenizin tarafsızlığından şüphe duyduğumuzu neye göre belirteceğiz siz diyorsunuz ki, suç duyurunuzda baskı kelimesi suçtur peşin hükümle karar verildiği suçtur hayır efendim bunlar mahkemenizin tarafsızlığını yitirdiğinin gerekçelerini ortaya koymak üzere kullanılması zorunlu tabirlerdir, siz bu kısıtlamaları bize yaparsanız bu savunmanın kısıtlanması niteliğindedir ve bununda kabul edebilir bir yanı yoktur bu çerçevede adil yargılanma hakkına riayet edilmesini talep ediyorum teşekkür ederim.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Başkanım Hurşit Bey’le ilgili olarak telefonlara ilişkin hiçbir şey söylemedik HTS kayıtların ilişkin sizin sorguda da sormadığınız bir.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey siz yeterince konuştunuz yani 35, 40 dakikaya yakın.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Ben şahsım için değil (bir kelime anlaşılmadı).”

Mahkeme Başkanı: “Tabi Hurşit Bey konuşabilir buyurun.”

Sanık Ahmet Hurşit Tolon söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “İncelemeyi ben yaptım incelemeyi ben yaptım.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Excel listesi bir liste açacağım müsaade ederseniz onu açalım.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam 5 dakika buyurun. Bu periyotta en fazla konuşan sizsiniz.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Başkanım şimdi.”

Mahkeme Başkanı: “Yani olabilir.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu anlaşılmadı.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer söz istedi verildi: “Başkanım. Ahmet Hurşit Tolon müdafii olarak.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Dosyada 3 buçuk gigabayt büyüklüğünde olan dosya sanıklarını onların görüşmelerini içeren bir HTS Kaydı verdiniz bize bu HTS kaydı bize yakın zamanlı olarak verildi şimdi. Müvekkilimize sorgusu aşamasında bu Excel listesi var şu anda monitörde bu Excel listesinin ilk 3 sırasındaki numaraları sordunuz. Daha sonra bir ara kararla müvekkilimizin oğlunun ve kimliğini bilmediğimiz bir kişiyle şu anda salonda bulunan Gülen Hanım ve Selda Hanımın da telefonlarını sanki müvekkilimiz kullanıyormuş gibi değerlendirerek HTS kayıtlarını istediniz. Şimdi buna ilişkin olarak bu bize verilen HTS kayıtlarında yaptığımız inceleme de müvekkilimizin Gülen Hanımın ağabeyi olan hazır kartı bulunan bir telefonla.”

Mahkeme Başkanı: “Onların son numaralarını söylerseniz zapta geçmiş olur son numaralarını alalım.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Evet peki söyleyeyim efendim 0532 262.”

Mahkeme Başkanı: “Yani hepsini değil sadece son numaralarını verirseniz.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “3055 ile biten numarayla müvekkilimizin yaptığı görüşmeler yalnızca Alaettin Parmaksız ki, bu dosyanın sanığı değil efendim, Ufuk Büyükçelebi, Turhan Çömez, Sinan Aydın Aygün. Onun haricinde kendi kullandığı telefonla ilişkin yapmış olduğu görüşmelerde burada sadece kendisinin sorgusunda söylediği kişilerle sınırlı olarak bulunuyor GATA’da bulunduğu dönem kendisi tahliye edilmişti mahkeme kararıyla o dönemde almış olduğu telefona ilişkin kayıtlarda da sadece Alaettin Parmaksız isimli kişiyle yapılmış olan görüşmeler var malumunuz olduğu üzere o da dosya sanığı değil. Ancak nedense onun da kayıtları sarı işaretlenerek belki soruşturma aşamasında şüpheli olmuş olabilir ama biz bu konuya vakıf değiliz şimdi müvekkilimizin oğlunun kullandığı sonu 6385 ile biten telefon sanki HTS kaydı istenmiş müvekkilimizin yaptığı görüşmeler var gibi değerlendiriliyor hemen şunu söyleyeyim bu köprüyü tıkladığımızda bu numaradan tarihlerini de göstermek uygun olacak çünkü müvekkilimizin gözaltında olduğu tarihlerde yapılan görüşmeler var sadece bu bulgu bile müvekkilimizin eviyle yapılan bu görüşmelerin oğlu tarafından yapıldığını telefonu kendisinin kullanmadığını göstermeye yeterlidir. Onun haricinde kendisinin çok kısa bir dönem kullanmış olduğu 6395 ile biten telefon numarasında ise efendim yine kendisinin kullandığı telefon ve Turhan Çömez’in görüşme kaydı vardır onun haricinde.”

Mahkeme Başkanı: “Hangi tarihlerde?”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Hemen söyleyelim efendim ölçeğini küçültelim 18 Ocak 2007 tarihinde Turhan Çömez’le bir kez görüşme var onun haricindeki 4 görüşme kaydı kendisinin 533’lü telefon hattına ilişkin kayıtlar onun haricinde bir kayıt yok. Efendim 6. sırada ismini bilmediğimiz kişinin HTS kaydını müvekkilimizin kullandığı gibi değerlendirerek istediniz ancak çizelgede de görüldüğü gibi dosyamız sanıklarıyla bu numaranın bir görüşmesi yok. 7. sırada bulunan ve 6431’le biten Gülen Katırcıoğlu Hanımefendinin kullandığı telefon Gülen Hanımın şahsi telefonudur müvekkilimizin kullandığı bir telefon değildir. Gülen Hanım huzurdadır. 8. sırada bulunan Selda Talay Tosun ismine kayıtlı sonu 7721 ile biten telefon görüşmesi Selda Hanımın şahsi kullanımında olan kendisinin telefonudur, müvekkilimizle bir ilgisi yoktur. Ancak burada yeri gelmişken şunu söyleyeyim bu telefondan efendim yapılan müvekkilimizle yapılan görüşmeler de var. Bunlar o telefonu müvekkilimizin kullanmadığını gösteriyor. Yalnız bu telefonda bol miktarda Hasan Ataman Yıldırım Bey’le yapılmış olan görüşmeler var, burada bir konu dikkatten kaçabilir bu görüşmeler Selda Hanımın Hasan Ataman Bey’le şahsi tanışıklığına ve siyasi çalışmasına yönelik kendi görüşmeleri olup tanık olarak huzurunuza getirdiğimiz reddettiğiniz bir kişidir bu açıdan önemli. Bir de müvekkilimiz tutuklu iken de bu numaradan yine o numarayla yapılmış olan görüşmeler vardır bunu da mahkemenin özellikle bilgisine sunuyorum. Yine bize sorgumuzda sormadığınız 25 Aralık 2012 tarihli değişik iş sayılı kararın 41 nolu ara kararıyla dosyaya kimliklerini söylemeden celp ettiğiniz 12 tane numara var efendim bu numaralardan ikinci sırada bulunan sonu 1310’la biten telefon numarası parantez içinde Hurşit Tolon olarak yazılmış. Sanki müvekkilimizin kullandığı bir numara gibi dosyamız sanıklarıyla irtibatlı görünüyor ancak biz bunu inceledik bu numarayı müvekkilimizin kullanıp kullanmadığını biz bilmiyoruz.” 

Mahkeme Başkanı: “İşte biraz önceki Naip Hakim inceleme tutanağında o şey vardı.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “O kayıt vardı peki.”

Mahkeme Başkanı: “O telefonlarla veya bir kısım sanıklarla ilgili telefon numaraları vardı. O bahsettiğiniz numara orada kaydedilmiş olabilir.”
Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Peki o zaman bu numara kimlerle görüşmüş diye ben inceledim efendim, böyle bir tespite dayanabilir diye. Bu numara müvekkilimiz tarafından kullanılıp kullanılmadığını bilmiyoruz, ancak görüştüğü kişiler Kemal Alemdaroğlu, Kemal Gürüz ve Erdal Şenel olarak sınırlı bunlar zaten müvekkilimizin sorgusunda belirttiği kişiler ancak bu numaraların kullanımı konusunda bilgi sahibi değilim. Yeri gelmişken yine 25 Ocak 2013 tarihli değişik iş kararının 12. Maddesi ile HTS kaydını istediniz, sonu 6601 ile biten bir telefon var, bu telefon kime ait olduğu belli değil biz bilmiyoruz, ancak kayıtlarda Genelkurmay Başkanlığı Kara Kuvvetleri Komutanlığı olarak görünüyor. Bu numaranın dosyamız sanıkları ile görüşmesi var biz inceledik, bu kiminle görüşmüş nedir diye efendim müvekkilimizden iki dönem önceki 1. Ordu Komutanlığı yapmış komutanların aile bireylerinin de yer aldığı görüşmeler tespit ettik, bu müvekkilimizin oğlunun müvekkilimizden sonra yine 1. Ordu Komutanlığı yapan diğer müvekkilimiz İlker Başbuğ’un da aile bireylerinin görüşme kaydı var, bu telefonun 1. Ordu emir subaylığında görev yapan emir astsubayının kullandığı bir resmi hat olduğunu biz öğrendik. Peki diğer dosya sanıkları ile ne irtibatı var dersek, bu telefonu kullanan o dönem ismi Erdal olan aynı zamanda Muzaffer Tekin Bey’in okuldan öğrencisi olan ve Oktay Yıldırım Bey ile de şark görevini beraber yapmış personelin zaman zaman onları aramasına ilişkin kısa süreli görüşmeler var, bu görüşmeler müvekkilimiz ile hem Hurşit Bey ile hem İlker Bey ile ilişkilendirilebilecek görüşmeler değil. Bu konuyu da mahkemenin bilgisine sunmak istedik, bu numaralar ile ilgili sorulmak istenen bir husus varsa o da cevaplandırmaya hazırız.”

Mahkeme Başkanı: “Biraz önce bahsettiğiniz 6601 ile ilgili bir telefon kaydı var, biraz önce naip hakim olarak okuduğum evrakta, isimler.xls  isimli belgeden çıkarılmış bir belge Hurşit Tolon’un kullandığı bir telefon olarak gözüküyor.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Efendim şimdi hatırlarsanız iddia makamınız.”

Mahkeme Başkanı: “Bakın en üstte.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Evet, şimdi bu numarayı size Türkcell şöyle bildirdi efendim. TİB’den de gelen kayıtlarda Genelkurmay Başkanlığı Kara Kuvvetleri Komutanlığına tahsisli bu resmi alınmış bir hat. Ancak bu numaranın, 2001 yılından 2006 yılının sonuna kadar yapılmış olan görüşmeler var. Bu telefon toplam 2008 yılına kadar yani müvekkilimiz emekli olduktan sonra da aynı birim tarafından kullanılmış yalnız o ismini verdiğim astsubayın oradan tayin olması ile bahsettiğim diğer dosya sanıkları ile ilgili aramalar kesilmiş o tarihten çok sonra mesela İlker Bey gelmiş orada 1. Ordu Komutanlığı yapmış. Yine 1. Ordu Komutanı değişirken emir subayı da değişiyor, ama emir astsubayı orada kalıyor sabit, o görev dönemi için İstanbul’a tayin edilen birisi ama emir subayı komutana tahsis edilen birisi o komutan ile beraber yer değiştiriyor, bu konular biz de bunu inceleyelim.” 

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanıklar Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet İlker Başbuğ müdafii Av. İlkay Sezer: “Başka bir beyanda bulunabiliriz, yalnız bu numaranın doğrudan Sayın Hurşit Tolon’a aitmiş gibi burada değerlendirilmesi doğru değil bu belki o dönem için yazıldığı dönem için 1. Ordu Komutanlığında kullanılan bir hat olabilir ancak kaydı incelerseniz iki önceki ordu komutanı Sayın Özök’ün Sayın Büyükanıt’ın aile bireyleri ile de yapılmış çocukları ile yapılmış görüşmeler var. Bunlar bile bu tespitler bile müvekkilimiz tarafından bu hattın kullanılmadığını göstermeye yeterli veri. Biz mahkemeniz eğer bu konu tekrar bir şey yaparsa Genelkurmay Başkanlığına da sorulabilir, hangi dönemde kime yazılmış kim tarafından hangi kişi tarafından kullanılmış olduğu söylenebilir. Yine dosyamız sanıklarından o dikkat celp etmiş olabilir, Oktay Yıldırım ve Muzaffer Tekin Beylere ilişkin görüşmeler dikkatinizi çekmiş olabilir, bunlar da kendileri huzurdalar onlara sorulabilir. Ayrıca iddia makamının müvekkilimize sorgusunda sorduğu bir sabit telefon vardı. Bu telefon o zaman da ibraz etmiştik, ordu komutanlığı santraline ait olan bir numaraydı. Bu numaradan Muzaffer Tekin Bey aranmış ancak iddia makamı müvekkilimizin görev dönemi olan sadece 2004 ile 2005’e ilişkin sorular sormuştu, o sorgu sonrası ben o HTS kayıtlarını inceledim. 2001 yılından itibaren müvekkilimiz oradan ayrıldıktan yıllar sonrasına kadar Muzaffer Tekin Bey’e yapılmış aramalar var santral üzerinden Muzaffer Tekin Bey buradalar sorulabilir, kim aramış neden aramış bu konuda mahkemeniz bilgilendirilebilir, bu santral numarası müvekkilimizin şahsının kullandığı bir numara olarak değerlendirilemeyeceği gibi o bahsedilen iddia makamının sorduğu konular irtibat olarak gösterdiği değerlendirdiği aramalar da kesinlikle müvekkilimiz tarafından yapılmamıştır. Bu konuda samimiyetle bunları söyleyebiliriz.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Muzaffer Bey.”

Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi: “Sayın Başkanım ben sayın Av. İlkay Bey’in size arz ettiği konulardaki bu telefon görüşmelerine vakıf değilim. Yalnız şimdi dinledim evet doğru ben daha önce de arz ettim. Ben emekli olduğum dönemde tutuklanana kadar kendi çevremden silahlı kuvvetlerden hiç kopmadım. Hatta ticaret yaparken derdim ki bir asker için en büyük ceza Allah onu sivil hayata atıp ticaret yapacak, benimsemedim ve hep ilişki içindeydim şimdi bahsettiğim, mesela o dönem birinci orduda birçok arkadaşım var. Ahmet Evliyaoğlu arkadaşım sınıf arkadaşım Destek Kıtalar Komutanı sık sık görüştüm, gittim ziyaret ettim, Erdal ismindeki.”

Mahkeme Başkanı: “Bu dosya sanıklarından o tarihlerde görüştüğünüz kimseler var mıydı? Yani başka şahıslarda üçüncü şahıslardan değil de, bu dosya sanıklarından görüştüğünüz var mıydı? Hatırlıyor musunuz?”

Sanık Muzaffer Tekin: “Dosya sanıklarından şöyle arz edeyim efendim, şimdi ben ve ilk defa burada arz ediyorum kardeşim bir kez Sayın İlker Başbuğ’u ziyarete gittik. Niçin gittik? Sayın İlker Başbuğ 1963 yılında teğmen olarak birincilikle okulu bitirmiş piyade okulunu, sayın komutanım daha iyi bilir. Bir kura hakkı yok kendi isteği ile Kartal Maltepe 2. Zırhlı Taburu’na kendi isteği ile gelmiş pederimde tabur komutanıydı, o zaman pederimin bizim kulaklarımıza devamlı işlediği tek şey teğmenliğinden itibaren İlker Başbuğ gibi bir subay olmanızı ve geleceğin Genelkurmay Başkanı olarak devamlı ifade etmiştir. Gelişen zamanda ben silahlı kuvvetlerde komutanım ile hiç ilişkiye girmedim. Şöyle bizim aile terbiyemiz kendileri ararsa icabet ederdik. Fakat kardeşim birinci ordu komutanı olduğu zaman komutanımız pederimle ki mahkemeye de arz edebilirim teğmenken etrafında bir resimleri komutanımıza bunu bir jest olarak takdim edelim, elini öpelim dönelim dedi. Gittik ve çok mutlu oldu çok güzel ağırladı bir kez kendisi ile görüştüm, onun dışında da şey yapmadım,”

Mahkeme Başkanı: “Tarihini hatırlıyor musunuz?”

Sanık Muzaffer Tekin: “İrtibatımız 2005 de mi geldi komutanlığına bilemiyorum evet ondan sonra bir ay içinde iki ay içinde olabilir hatta o şeyde de biz yine gitmeye cesaret etmedik. Sınıf arkadaşı vardı komutanım belki hatırlar Ünal soyadını hatırlamıyorum uzun boylu basketçi, sık sık görüşürdük ordu evinde gördü bir dedi vefadır babanızla bu kadar mesai yapmış bir insan o şekilde bir ziyaretimiz.”

Mahkeme Başkanı: “İstanbul’da İstanbul’da mıydı? O tarihte yani hangi makamda idi.”

Sanık Muzaffer Tekin: “İstanbul’da idi.”

Mahkeme Başkanı: “İstanbul’da idi 1. Ordu Komutanlığında.”

Sanık Muzaffer Tekin: “ 1. Ordu Komutanı idi.”

Mahkeme Başkanı: “Selimiye’de anlaşıldı.”

Sanık Muzaffer Tekin: “Bir de 80 yılında akademide öğretim kurul başkanlığı döneminde yine pederim ben çok kısa bir ordu evinde mi bir yerde bir araya geldik.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı, anlaşıldı.” 

Sanık Muzaffer Tekin: “Tesadüf.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Hurşit Bey buyurun buyurun buyurun beyanda bulunun.”

Sanık Muzaffer Tekin: “Şunu da arz edeyim santral ile ilgili hep Ahmet Evliyaoğlu isimli sınıf arkadaşımdır, Tacettin Özkan vardır sınıf arkadaşımdır, dosya sanığı değil, Ahmet vardır personel başkanı sınıf arkadaşımdır, nadir hep bir sürü arkadaşlarımla o dönem görüştüm, 

Mahkeme Başkanı: " Evet anlaşıldı.”

Sanık Ahmet Hurşit Tolon söz istedi verildi:”Sayın Başkanım ben öncelikle arkadaşımıza şunu sorulmasını Muzaffer Bey’e şunu sorulmasını istirham edeceğim, karışıklık olmaması için ben ile herhangi bir zaman ama ordu karargahında ordu komutanı iken santral üzerinden santral dışından herhangi bir telefon konuşması olmuş mu? Bunun sorulmasını istirham ediyorum, birinci konu bu, ikinci arz edeceğim hususta.”

Mahkeme Başkanı: “Bir dakika cevabını alalım buyurun Muzaffer Bey.”

Sanık Ahmet Hurşit Tolon: “Peki.”

Sanık Muzaffer Tekin:”Hayır komutanım, kesinlikle komutanımla şey yapmadık görüşmedik.”

Sanık Ahmet Hurşit Tolon:” Şimdi teşekkür ederim, ikinci hususta avukatım Sayın Sezer Sayın heyetinize açıkladılar. Bir ordu komutanı santralden direkt aranamaz aranmaz. Birinci ordu komutanlığı santrali 50 hattır. Öyle üç hat, beş hat, sekiz hat değil elli hat. Şimdi kim olursa olsun beni arayacaksa santrale gelir önce. Mesai saatlerinde ise, emir subayım emir astsubayım açar telefonu hiç bugüne kadar benim direkt telefonum çalıp da onu da ancak Genelkurmay Başkanı arar o da direkt hattır, Kara Kuvvetleri Komutanı arar direkt hattır onlar bunun dışındaki bütün telefonlar emir subayına emir astsubayına gelir ikisi de yoksa sekreter hanım açar telefonu. Ben arayacaksam onlar vasıtasıyla dışarıya çıkarım o da santralden çıkar dolayısıyla santral numarası olarak şahsıma atfedilen görüştü görüşmedi şeklindeki konular 2004 Ağustosu ile 2005 Ağustosu arasında benim ordu komutanlığım zamanındaki konular şahsımın görüşmesi olamaz değildir. Biraz önce açıklandı bir de 2004 öncesinden bahsediliyor 2005 Ağustos’undan sonra bahsedilen telefonlar var ki onlar incelemede ortaya çıktı mükerrer olacak ama özür dileyerek söylüyorum o da bizlere emir astsubayı olarak devamlı bırakılan daha doğrusu bize değil birinci ordu komutanlığı emir astsubayı olarak orada bırakılmış astsubay arkadaşın kullandığı telefonlardır. O kimlerle konuşuyorsa o dava sanıklarından herhangi bir kimseyle konuşmuşsa o da beni takdir ederseniz benimle ilgisi yoktur bağlamaz teşekkür ederim.”

Sanık Muzaffer Tekin: “Bir konuyu daha arz edeceğim şimdi hatırlarım Sayın Başkanım. Şimdi ben daha Kuleli Askeri Lisesine girmeden Moda Sporda yüzüyordum benim de hocam Selahattin Morkal’dı milli yüzücü bu Selahattin Morkal Kara Harp Okulunda askerliğini yapmış özellikle 60, 61, 62 devresinin bütün subaylarını tanır ve daha sonra da hiç ilişkileri kopmamış şimdi hatırlıyorum bir defa bana zannedersem Sayın Komutanımız İlker Başbuğ Gelibolu’da kolordu komutanlığı yaparken yanına ziyarete gitmiş geldiğinde aramadığınız için üzülüyor şeklinde bir ifadede bulununca kendisini telefonunu verip bir özel günde arayıp komutanım hürmetler ederim ellerinizden öperim şeklinde bir kısa konuşmam yine oldu. Ama şöyle arz edeyim benim Sayın Komutanımı aramanın dışında askerlik hayatımda emekli olduğum güne kadar da idolüm olan bir insandır İlker Başbuğ çünkü teğmenliğinde tanıdım örnek aldım ondan sonraki günlerde kıta arkadaşlarım çalışanlarım vasıtasıyla kendisiyle şeyim olmuştur. Her zaman onun bu hususiyette emrinde olmak askeri olmak bana onurdur şereftir.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı. Buyurun 5 dakika beyanınızı alalım.”

Sanık Hıfzı Çubuklu müdafi Av. Nazlı Çubuklu söz istedi verildi: “Sayın Başkan az önce okuduğunuz bu naip hakim incelemesiyle ilgili dosyanıza gelen belgeye dair bir beyanda bulunacağım. Burada müvekkilimin kullandığı belirtilen 0533 4180220 numaralı telefon Salı günü dosyanıza sunduk MEBS Başkanlığından müvekkilimin bugüne kadar kullandığı ve ona tesis edilen 4 tane hat vardı hangi tarihler arasında kullandığını belirttik. Burada müvekkilimin adına yazılan telefon numarası Askeri Yüksek İdare Mahkemesi 1. Daire Başkanlığından Adnan Altun adına kayıtlı bir telefon numarasıdır gerektiği takdirde oradan da sorabilirsiniz ama buraya yazılması hangi maksatla yazıldığı tabi bunu bilemiyorum bu naip hakim incelemesi olarak görünüyor ama bizim gördüğümüz kadarıyla polis tespit tutanağı bunarın hepsi.”

Mahkeme Başkanı: “Yok bu Genelkurmay hard disklerinden yapılan inceme sonucu naip hakimin inceleme sonucu tespit ettiği bir numaradır.”

Sanık Hıfzı Çubuklu müdafi Av. Nazlı Çubuklu: “Naip hakim incelemesi diyorsunuz ama.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Hıfzı Çubuklu müdafi Av. Nazlı Çubuklu: “Terörle mücadele şubeden iki polis incelemesi olduğunu gördük.”

Mahkeme Başkanı: “Hayır Genelkurmay hard disklerinden çıkan belge olarak görünüyor.”

Sanık Hıfzı Çubuklu müdafi Av. Nazlı Çubuklu: “Doğrudur ama burada müvekkilimin adına yazılan telefon numaraları bizim tarafımızdan hiçbir zaman kullanılmamıştır zaten MEBS Başkanlığından gelen Salı günü 12 Mart 2013 tarihinde dosyanıza sundum oraya da bakarsanız hangi telefon numaralarını hangi tarihler arasında kullandığımızı görürsünüz. Müvekkilim zaten 30 Ağustos 2004 tarihinde Tuğgeneral rütbesine terfi ettirildi. Askeri Yüksek İdare Mahkemesi Başsavcılığı dönemi belki bir gün çünkü 16 Eylül 2004 tarihinde resmi gazetede yayınlanmasının üzerine Genelkurmay Başkanlığı Adli Müşavirliğine geçiş yaptı o arada da zaten görevde değildi. Bunun özellikle zapta geçmesi için söylüyorum bu telefon numarası bize ait değil Askeri Yüksek İdare Mahkemesi 1. Daire Başkanlığından Adnan Altun adına kayıtlıdır. Dosyada zaten diğer HTS kayıtlarına bakarsanız orada da isim olarak çıkıyor.”

Mahkeme Başkanı: “Peki anlaşıldı. Mehmet Bey kısaca bir beyanınızı alalım.”

Sanık Oğuz Bulut müdafi Av. Mehmet Doğurğa söz istedi verildi: “Sayın Başkanım bu Oğuz Bulut’tan elde edilen 2 adet bombadan bahsediliyor iddianamede 22.01.2009 tarihli inceleme raporunu bende inceledim bu Oğuz Bulut’tan elde edilen 2 adet patlayıcının dosya kapsamındaki diğer patlayıcılarla aynı kafileye sahip olmadığını gördüm. Bir de bunların imhası sırasında çekilen görüntüler var. Bu Oğuz’dan elde edilen patlayıcıların patlamadığı görülmekle ve bunlar zorla patlatılıyor. Yani bunların patlayıcılık vasfı da yok bu nedenle bu mühimmatlar 6136 sayılı yasa kapsamında değerlendirilemez. Bu kapsamda sanıklık tutuklu kaldığı süre de göz önüne alınarak tahliyesini talep ediyorum veya bu dosyadan ayrılmasını talep ediyorum tefrik ederseniz Sivas’a gidebilir bu. Görüntüleri tekrar Sayın Heyetiniz incelerse bunun zorlayarak patlatıldığını göreceksiniz başka da bir diyeceğim yok teşekkür ederim efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı. Konuşmamış olup da beyanda bulunmak isteyen. Buyurun Avukat Bey.”

Sanık Fikret Emek müdafi Av. Abdullah Eren söz istedi verildi: “Efendim müvekkil huzurunuzda 5 yıldır silahlı terör örgütüne üye olmak.”

Mahkeme Başkanı: “Biraz mikrofona yakın konuşur musunuz veya yakın tamam.”

Sanık Fikret Emek müdafi Av. Abdullah Eren: “Silahlı terör örgütüne üye olmak. Devletin güvenliğine ilişkin belgeleri çalma bulundurma tehlikeli maddeleri izinsiz olarak bulundurma. Silahlı terör örgütüne silah sağlama açıklanması yasak gizli bilgileri temin etme suçundan yargılanmaktadır. Müvekkilin evinde Eskişehir’de ele geçirilen bombalar patlayıcılar ve Ankara’daki ikametinde ele geçirilen belgelerle ilgili olarak bir kısım beyanlarda bulunacağız. Ayrıca dosyadaki sonradan girmiş olan tanık beyanlarıyla ilgili beyanda bulunmak istiyorum. Efendim müvekkilde 12 adet bomba bulunmuştur. Bu bombalar iddianamenin başından sonuna her tarafında Ümraniye ve Eskişehir’de bulunan bombalar olarak ısrarla tarif edilmiştir yani müvekkil örgütün silah deposu silah sağlayıcısı olarak gösterilmiştir. Oysa kriminal raporlarda ve arama tutanaklarında açıkça görüldüğü gibi Ümraniye bombaları sandığın içerisinde gayet bakımlı iyi bir şekilde çıkmıştır. Eskişehir’de çıkan bombaların ise tamamı küflenmiş paslanmış kriminal raporda da belirtildiği gibi kullanılamaz bulundurulması depolanması saklanması sakıncalı bu nedenle de derhal imha edilesi gereken maddeler olarak gösterilmiş ve derhal imha edilmişlerdi. Şimdi bombaların hiçbirisinin yani nitelik olarak herhangi bir şekilde bir benzerliği yok ve müvekkil de bundan sadece bir tane bomba için sağlam raporu verilmiştir ve bu bunun da içi boşaltılarak Kara Kuvvetlerine teslim edilmiştir. Bu bombanın kafile numarası Cumhuriyet Gazetesine atılan bombalardan bir tanesini ile kafile numarası uymaktadır ve müvekkildeki bu sağlam bombanın kafile numarası Makine Kimya’dan sorulmuş 8800 adet bomba aynı kafile numarasıyla imal edildiği bildirilmiştir. Şimdi Makine Kimya Endüstrisi 8800 tane bombayı yapacak bunu dağıtacak 1984 yılında bu bombalar çeşitli yerlerde kullanılacak kullanılmayacak birliklere dağıtılacak ve biri bir yerde biri başka bir yerde çıkacak demek ki siz aynı örgüt üyesisiniz denilerek müvekkilim sadece kafile numarasındaki benzerlikten dolayı örgütle bağlantılı tutulmaya çalışılmıştır. Şimdi bombaların evde elde edilmesine ilişkin olarak da dosyada iki tane resim vardır. Bu bir tanesi evde silahların olduğu resim bir de Eskişehir TEM’de silahların bulunduğu resim. Bunun yanında bir de görüntü kaydı mevcuttur aramanın yapıldığı şimdi bu tür bir aramada görüntünün eksiksiz düzenli bir şekilde aynı bizim buradaki saatin devam ettiği gibi saniye saniye devam etmesi gerekir. Oysa aramaya başlandığı zaman bir kısım kamera kaydı alınmış oradaki görevlilerden birisi yanındaki başka bir görevli için bu biliyor mu bomba arandığını ne aradığını biliyor mu demiştir. Bu konuşma kayıtlarında vardır gerekirse eğer Sayın Mahkeme gerekli görürse bu kamerayı tekrar burada izletebiliriz CD görüntülerini. Her nasılsa 45 dakika kesilmiş sonra kameralar tekrar çalışmaya başlandığı zaman ortalıkta silah vardı. Şimdi bu arada neler olmuştur emniyet güçleri ya da birileri kimler neler yapmıştır bu niçin bu aradaki kısım özellikle bombalar nerede bulundu nasıl bulundu bulunduğu yerden nasıl çıkartıldı bunların kameraya alınması gerekirken alınmamasının yetkililer tarafından açıklanması gerektiğini düşünüyorum. Ayrıca evde çekilen resimde bombaların tamamının paslı küflü kirli olduğu malzemelerin TNT’lerin ve diğer şeylerinin bulun… ambalaj malzemelerin hepsinin eski yıpranmış olduğu tozlanmış olduğu açık bir şekilde görülüyor. Yalnız bir tane bomba yani müvekkil onların 1993, 95 döneminden beri evinde olduğunu söyledi ve evde bu şekilde bulunduğunu söyledi. Şimdi bunca yıl bütün bombalar küflenirken bir tane bombanın küflenmemesi onun hiçbir şekilde bozulmaması sağlam bir şekilde durması jandarma kriminalin emniyet kriminalin diğer bombalara bozuk kullanılmaz halde derken sadece bir tane bombaya sağlam diyerek imha edilmesi gerekir raporunu vermesi Sayın Mahkemenin takdirindedir. Biz bu görüntünün kesilmiş olduğu dönemde nelerin yapıldığını ve o yani aynı şartlarda 12, 13 yıl boyunca saklanan bombaların diğerleri küflenirken o bir bombanın niçin küflenmediğini Sayın Mahkemenin takdirine sunuyoruz ayrıca TEM’de çekilen resimde de bu bombanın daha çok temizlendiğini numarasının gayet okunaklı güzel bir hale getirildiğini görüyoruz. Bu bomba kafile numarasıyla ilgili olarak da iddia makamı bir kısım olayları bir kısım aynı kafile numarasıyla yapılmış bir kısım olayları sıralamıştır ancak bunların hiçbiri örgüt faaliyeti kapsamında değerlendirilmemiştir. Yani bir tarafta Cumhuriyet Gazetesinde atılan bomba kafile numarasıyla müvekkilde çıkan kafile numarası aynı denilerek örgüt kapsamına alınmış oysa aynı şekilde 4 tane eylem failleri bulunmuş olay aydınlatılmış ve bunların hiçbirisi örgüt kapsamında değerlendirilmemiş. İddia makamının mantığını kabul edecek olursak ya diğerlerinin de örgüt kapsamına alınması lazım ya müvekkilin örgüt kapsamından çıkartılması gerekiyor. Efendim patlayıcılarla ilgili bunların ne kadar kötü şartlarda yani evde uygun olmayan şartlarda nasıl saklandığını ve kullanılamaz hale geldiğini daha önce söylemiştik. Bunlarla ilgili olarak emniyet kriminalin derhal imha kararı alması ve bunları imha etmesi bir yerde delilleri yok etmesidir. Şuan biz efendim bu patlayıcılar bu ipler fitiller fişekler üzerinde inceleme yapılsın dediğimiz zaman inceleme yapılamayacak çünkü bunların tamamı imha edildi. Dolayısıyla bu delillerin hangi şartlarda nasıl elde edildiği ve nasıl toplandığı ve müvekkilin var olduğu iddia edilen dava konusu örgüte nasıl yamanmaya çalışıldığı takdirinizdedir. Ankara’daki evde elde edilen belgelerle ilgili olarak da biz dosya içerisinde efendim evde arama tutanağı evde arama yapıldığına ilişkin herhangi bir tutanak bulamadık bunu göremedik ancak ısrarla evde bu gizli bilgilerin elde edildiği söyleniyor. Müvekkil Ankara’daki evde aramada bulunmamıştır hiçbir akrabası evde aramada bulunmamıştır. Eğer mahkeme kararıyla bir evde arama yapılacaksa ya Cumhuriyet Savcısı nezaretinde ya sanık veya yakınlarından birinin nezaretinde yapılması gerekmektedir. Bu şekilde yapılmayan bir arama sonucu elde edilen delillerin hepsi hukuka aykırı olarak elde edilmiş delil kapsamındadır ve mahkeme tarafından kesinlikle değerlendirilmemesi gerekmektedir. Bu konuyu da dikkatinize sunmak istiyorum. Silahlarla ilgili olarak ise müvekkilin evinde iki tane silah çıkmıştır. Birisi Kanas öbürü de Kalaş Nikof marka dediğimiz silah. Diğer av tüfeği bıçak muşta gibi silahlar efendim biz Türk’üz buradaki insanların inanıyorum ki tanıdığı herkesin evinde mutlaka tanıdığı olan ya av tüfeği vardır ya bir şeyi vardır bıçak vardır. Vardır yani Türkiye’deki arabaların yarısında ya levye demiri var ya sopa var. Müvekkil gibi özel kuvvetlerde çalışmış terörle mücadelede bulunmuş her an her yerden yani nereden ne geleceğini bilmeden dolaşan bir kişi de muşta da olacaktır bıçak da olacaktır. Şimdi bu iddianameyi okuyunca ben korktum. Kendi ruhsatlı silahım vardı yani biraz memlekete gittiğim zaman hevesle atış yaparım dedim ama 200, 250 mermiyi bir arada bulundurunca dedim ben de Ergenekon’a dahil olabilirim ya da arabada bir bıçak vardı lazım olur diye, dedim ki bu da suç unsuru olabilir. Efendim bu şekilde değerlendirilmesi gereken şeyler iddia makamı tarafından Ergenekon örgütünün silahları olarak gösterilmiştir. Bunların kabul edilmesi mümkün değildir. Kanas ve Kalaş Nikofla ilgili olarak ise müvekkil bunları ilk beyanından itibaren ısrarla teröristlerde yapılan operasyon neticesinde teröristlerin üzerinden aldığını beyan etmektedir. Siz de takdir edersiniz ki askerden gelen herkes hemen hemen herkes bir tane G3 veya M16 mermisi hatıra olarak getirir. Bir operasyona gidiyorsunuz canınız pahasına hayatınızdan oluyorsunuz ağır yaralanıyorsunuz da ve bir aldığınız zaman yani Kanas’ın Keleş’in hatıra değeri olmaz mı yani kanunen suç ama hatıra değeri olur efendim. Burada da örgüte silah sağlamak değil suç olmasına rağmen mutlaka ama mutlaka hatıra değeri itibariyle bunun böyle olduğunu değerlendirmeniz gerektiğini düşünüyorum bu konuyla ilgili olarak da önceki yıllarda İlker Başbuğ’un Genelkurmay Başkanı olduğu dönemde Cemil Çiçek’de Meclis başkanıydı sanıyorum. O dönem Isparta’da bir şeyde bir mermi hediye ettiler ve Cemil Çiçek dedi ki ya bizi de Ergenekon’dan almasınlar dedi bundan dolayı dedi yani bu olayların illa ki ya burada bir mermi çıktı boş fişek çıktı bunların hepsi silahlı terör örgütünün şeyidir askeri malzemedir kapsamında değerlendirilmesinin yanlış olduğunu düşünüyorum. Müvekkilin örgüt üyeliğiyle ilgili olarak ise müvekkil salonda bulunan kişilerden bizzat sadece Muzaffer Şenocak’ı tanımaktadır sanıklardan Muzaffer Şenocak şuan burada yok. Bu kişiyle de ilişkisi sadece 6 ay devam etmiştir efendim. Muzaffer Şenocak gelmiştir çalışma şartlarını beğenmemişlerdir birlikte çalışamamışlardır dosyada mevcut pek çok belgeler de zaten Muzaffer Şenocak’ın nasıl kişilikte nasıl iş yaptığını da göstermektedir. Bundan sonra da 6 ay sonra da ayrılmışlardır. Yıllarca devam eden bir örgütle olan ilişkiyi iddia makamı Muzaffer Şenocak aracığıyla sağladığını söylüyor ya sadece 6 ay görüştüğünüz bir kişiyle örgüte gireceksiniz 6 ay görüşeceksiniz ondan sonra hiçbir şekilde irtibatınız olmayacak ama bu kişi sizin örgüt bağlantınız olarak değerlendirilecek yıllarca. Bunun kabulü mümkün değildir. Efendim müvekkil binbaşıdır. Askeriye de tüm toplumun bildiği bir şey vardır subaylar rütbelerine göre sivil hayatta da subaydır hatta ve hatta onların hanımları da kocalarının rütbelerini taşırlar. Şimdi biz rütbe biliyoruz. Şimdi hal böyle olurken sivil dışarıda lise mezunu olan bir kişinin yani orduda en etkili yerlerde en güzel yerlerde çalışmış malulen emekli olmuş bir kişinin gelip lise mezunu bir kişiyle ve Muzaffer Tekin’e kadar giden bir zincirle ki Muzaffer Tekin’in sanıyorum yüzbaşılıktan emekli olduğunu duymuştum yani astına bağlı olarak çalışması böyle bir şeyi örgüt üyeliğini kabul etmesi eşyanın tabiatına aykırı. Böyle bir örgüt üyeliği olamaz yani ben binbaşıysam yüzbaşıdan emir almam niye alayım canım ben onun üstünde olurum nasıl olsa örgütüz ya yasadışıyız ya o zaman onun üstünde olacağım derim böyle bir şeyi kabul etmem ve bu ilişkinin sadece 6 ay 2004 ya da 2005 yılında 6 ay devam eden bir ilişkiyle açıklanması örgüt üyeliği olarak açıklanmasını anlamak mümkün değildir. Efendim bir de iddia makamı örgüte alınacak kişilerde genellikle ordudan bir şekilde ayrılmaya zorlanan ya da ihraç edilen kişilerden örgüte eleman kazandırıldığını söylemektedir ve bununla ilgili olarak da pek çok örnek vermektedir. Müvekkil yaralanmadan önce özel kuvvetlerde uzun yıllar çalışmış. Yaralandıktan tedavisi devam ettikten sonra önce Muğla sonra Kars Seferberlik Tetkik Kurulunda sonra da Genelkurmay’da çalışmış ve doktor raporu ile malulen emekli olmuş bir kişidir. Eğer o tedavi tam yapılmış olsaydı müvekkil emekli olmayacaktı çalışmaya devam edecekti. Hal böyle olmasına rağmen işte ordudan küs olanlar şeklinde değerlendirilmiş ve müvekkil orduya küs gibi gösterilmiştir oysa 5 yıl boyunca tüm aşamalarda müvekkilin vermiş olduğu ifadelerin hiçbirisinde müvekkilin herhangi bir şekilde orduya küslüğüne ilişkin hiçbir bilgi belge emare bulunmamaktadır. Efendim son olarak tanıklarla ilgili olarak beyanda bulunmak istiyorum. Tanıklardan Gizli tanıklardan bir tanesi Ecevit Navruz isimli bir kişinin askeri istihbarat adına Gaziosmanpaşa’da bir kısım eylemler yaptığından bahsetmiş uzun uzun bu eylemleri anlatmış ve kimdir diye sorulduğu zaman müvekkili teşhis etmiş, iddia makamının kaç yılında gördün sorusuna 2008 yılı cevabını vermiş. Siz de tarihleri doğru söyleyin mahkemeyi yanıltıcı beyanlarda bulunmayın demişsiniz. Şimdi 2008 yılında müvekkili gördüğünü söylemesi sizin tespit ettiğiniz ve zapta geçen bir yalan beyan. Onun haricinde ben bir küçük ayrıntıyı daha söylemek istiyorum bu Ecevit Navruz olduğu iddia edilen kişiyle ilgili olarak. Bu kişinin kayınbiraderinin DHKP-C terör örgütünün Gazi Mahallesi sorumlusu olduğunu söylemiştir. Oysa müvekkilin böyle bir kayınbiraderi yoktur müvekkilin kayınpederi emekli müftüdür. Dolayısıyla hiçbir şekilde müvekkilin Gazi Mahallesinde bu tür olayları karıştırdığı doğru değildir bu nedenle bu tanık beyanının dikkate alınmamasını beyan ediyoruz. Efendim bir diğer tanık Özcan Tozlu. Dün Özcan Tozlu’nun ordudan niçin atılmış olduğunu Levent Göktaş gayet güzel bir şekilde açıkladı. Özcan Tozlu’nun hem emniyette hem huzurda vermiş olduğu ifadelerinin tamamına yakını ama tamamına yakını yalan efendim. Neden? Ben bunları kısaca özetlemek istiyorum, diyor ki Özcan Tozlu, Turgut Özal Alparslan Türkeş’e 13 milyar dolar para verdi. Türk Dünyasını örgütlemesi için Türkeş de bu paranın kontrolünü Veli Küçük’e verdi. Şimdi ne zaman verdi bunu 92, 95, 97 ya da 98 olabilir. Efendim Özal 93’te Türkeş 97’de öldü. Şimdi yani Allah rahmet eylesin Özal iyi insandı ancak öbür taraftan Türkeş’e para verebileceğine ben ihtimal vermiyorum. 92 yılını esas alacak olur isek o dönemde de DYP, SHP koalisyonu vardı Özal Cumhurbaşkanıydı. Hiçbir Cumhurbaşkanının bütçesi Cumhurbaşkanlığı bütçesinde bu şekilde bir para yoktur ayrıca 13 milyar doların o zamanki Türkiye’nin dış borcundan daha fazla olduğu gün gibi bir gerçektir.”

Mahkeme Başkanı: “Evet Avukat Bey toparlayın lütfen.”

Sanık Fikret Emek müdafi Av. Abdullah Eren: “Efendim az kaldı. Şimdi 98’de bir ihtilalı önlediğini söylüyor. İşte Levent Göktaş ve 15 tane albayın kendisini çağırdığını memleket elden gidiyor bir şeyler yapman lazım dediğini oradan çıkıncı da işte bana İbo’yu bul dediğini İbrahim Şahin’i kastederek Başbakanlığa gittiğini MHP’ye gittiğini Büyük Birlik’e gittiğini Büyük Birlik’te Muhsin Başkan olmadığı için Ökkeş Şendiller’le görüştüğünü Ökkeş Şendiller’in aradığını geldiğini ve Muhsin Başkan’ın 5, 6 tane MKYK üyesini topladığını bahsediyor. Efendim bir kişi size gelecek darbe yapılacak diyecek,  siz bunu kamuoyuna ilan eder gibi anlatacaksınız, yani bu beyanın yalan olduğuna ilişkin olarak bir şey Sakarya Caddesinde bulunan Büyük Birlik Genel Merkezine gittim diyor, Büyük Birlik Genel Merkezi Tuna Caddesindedir, yani diğer beyanları ile ilgili de pek çok yalan vardır, biz diyor İbrahim Şahin ile telefonda görüştük ve bu şekilde ihtilalı önledik, ne zaman 98 yılında 28 Şubat 97 yılında olmuştu, 98 de herhangi bir darbe teşebbüsü denemesi falan yoktu zaten ihtilal olmuştu bir kısım insanlara göre. Müvekkille ilgili olarak kendisinin çocukluk arkadaşı olduğunu yakından tanıdığını çok samimi olduklarını söylüyor, huzura geldiği zaman ise hayatı boyunca sadece iki kere görüştük diyor, yani harp okulunda olmaları bir, çok samimiler ama hayatı boyunca iki kere görüşüyorlar, efendim istihbarat subayı olarak görev yapan bir kişinin ilk defa gördüğü bir kişiye ya Eskişehir’de Yahudiler varmış azınlıklar memleketi ele geçiriyor, gel biz bunları yani ben bunlara karşı bir şeyler yapacağım, bir şeyler yapmak lazım burada İsrailli subaylar varmış nerede onları bana göster demesi mümkün değil, o dönemde zaten görevde olduğunu da söylüyor ya pek çok kanaldan müvekkil bilgi sahibi olabilecek kabiliyet ve kapasitede birisi bunları öğrenebilirdi, sadece ve sadece dikkat çekmek sansasyon yapmak amacıyla bu tür beyanlarda bulunmaktadır, şimdi Özcan Tozlu, Levent Göktaş’a gitmiştir, Veli Küçük’e gitmiştir ve müvekkile gitmiştir, bunlar cezaevine girmeden önce bu üç kişiye gitmiştir. Veli Küçük’ten iş istediğini, kendisi çok ayrıntılı bir şekilde açıklamaktadır hatta Eskişehir’i, Eskişehir şubesinin müdürü olma hayaliyle buraya gelmiştir, müvekkilden de iş istemiştir iş verilmemiştir, duruşma salonunda da kendisi ben açım aç, demiştir efendim yani sadece ve sadece kendisi iş istedi iş verilmediği için intikam hırsıyla müvekkilin daha önce ifade ettiği 164 adet müvekkil hakkındaki yalanını yalan beyanlarını burada söylemiş sıkıştırıldığı zaman da ne bileyim ben seni mi takip ettim nerden bileyim ben demiştir, efendim bir de dosyada Zafer Sancak isimli bir kişi tarafından gönderilen bir mektup var mahkemeye gönderilen bu mektubu birden fazla kişinin yazdığı bellidir, bu mektupta bir şeyden bahsediyor diyor ki Ordu içerisinde bir ülkücü grup vardır diyor bu grubun lideri Levent Göktaş’tır diyor ve işte Fikret Emek siyasi çevresi nedeniyle de bunlarla çok yakın ilişki içerisindedir diyor bir de onlardan çok daha etkin alevi ve solcu yapılanma vardır diyor, şimdi pek çok açıklamaları var benim kafama takılan bir soru var, eğer burada yargılananlar ordu içerisindeki ülkücü grupsa solcular aleviler nerede, yok eğer alevi grupsa ülkücü olduğu söylenen diğer sanıklar burada ne arıyor, bunun da bu mektubun da tamamen mahkemeyi kafasını karıştırmaya dosyayı bulandırmaya yönelik gerçekdışı beyanlar olduğunu düşünüyoruz efendim son bir sözüm daha olacak müvekkil iddia makamı tarafından ilk sorgusunun arkasından terör örgütüne üye olmak ve örgüte silah temin etmek suçundan tutuklama istemi ile mahkemeye sevk edilmiş mahkeme de terör örgütü üyeliğinden tutuklama talebinin reddine, silahlardan tutuklanmasına diye karar vermiştir, iddia iddianamede ise bu suçların yanına devlet sırrı ile ilgili suçlar eklenmiştir, o günden bugüne kadar müvekkil tutukludur onun haricinde diğer suçlardan tutuklanmasını gerektiren herhangi bir tutuklama kararı verilmemiştir, önceki dönemlerde sayın mahkemenin verdiği tutuklamaya itirazın reddine ilişkin bir kararda az önce söylediğimiz karara dayanmaktadır, efendim örgüte silah temin etme suçunun cezası 10 yıl, müvekkil 5,5 yıldır tutuklu infaz kanunu son getirilen düzenleme ile 18 ay da dikkate alındığında normal şartlarda 5 yıl yattığı zaman cezasını infaz etmektedir cezası infaz edilmektedir, oysa müvekkil 5,5 yıldır içerdedir, infazını da tamamlamıştır eğer sayın mahkeme örgüt üyeliği ve diğer devlet sırrına ilişkin suçlardan da tutuklanması gerektiği kanaatindeyse tutuklama kararı versin müvekkil o şekilde yatmaya devam etsin yok eğer o suçlardan tutuklama kararı yok ise müvekkilin cezası infaz edilmiş fazlası vardır bu nedenle de müvekkilin tahliyesine karar verilsin efendim.”

Mahkeme Başkanı: " Beyanlarının alınması sırasında sanık Mehmet Bora Perinçek müdafii Av. Müge Özarmağan, sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz ve sanıklar Yalçın Küçük, Taylan Özgür Kırmızı, Muhammet Sarıkaya müdafii Av. Hasan Fehmi Demir’in geldikleri görüldü huzurdaki yerlerine alındı. Buyurun konuşmak isteyen şu ana kadar beyanda bulunmayan İlkay Bey artık size söz veremem yazılı yazılı olarak beyanda bulunun, zannediyorum yok, evet süreyi geçtiniz siz de uzun konuştunuz diğer taleplerinizi yazılı olarak verirsiniz, Bülent Bey siz de konuştunuz, tamam.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii Av. Murat Bülent Hattatoğlu söz almadan konuştu anlaşılamadı

Mahkeme Başkanı: " Peki buyurun 5 dakika sizi alalım. 

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii Av. Murat Bülent Hattatoğlu söz istedi verildi: "Beş dakikaya sığmaz efendim."

Mahkeme Başkanı: "Buyurun efendim tekrar başa dönmeyelim buyurun.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Beş dakikaya sığmaz.”

Mahkeme Başkanı: "Kimler müdafiisiniz kendinizi önce bi tanıtın.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Hayhay efendim.”Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım müdafii olarak ağırlıklı olarak beyanda bulunacağım, şimdi efendim bir defa özet halinde çok kısa geçelim, 13.12.2012 ve 11.01.2013 tarihli dilekçelerimi tekrar ediyorum, daha sonra yine 11.03.2013 Pazartesi günü verdiğim iki sayfalık dilekçemdeki hususları tekrar ediyorum bunların mutlaka bu işlemlerin yapılması gerekir kanaatindeyim bu hususta bir ara karara ittihaz buyurunuz. Hemen özetle geçiyorum diğer konulara yine gelen evrak içerisinde gördüğümüz bir husus dava açıldıktan sonra sürdürülen soruşturma meselesi bunu daha evvel de söyledik, bu yargı yetkinize müdahaledir dedik, bunlar yeni gelen evrakta da aynı şekilde görünüyor ve bazı evrakın gizlendiği görülüyor. Bunların bazılarının içerisinde lehimize delil var mesela; Hava Kuvvetleri Askeri Savcılığı’ndan gönderilmiş bulunan karargah evlerine ilişkin soruşturma burada bir üst yazısıyla geldi üst yazısı buraya konmuş gelen evraka Pazartesi gelen evrak içerisinde var 11.03.2013'te gelen evrak içerisinde var fakat içeriği yok dosyanın kendisi yok oysa biz biliyoruz ki o dosya içerisinde bizim lehimize deliller var nereden biliyoruz, çünkü orada biz refiklerimiz, refiklerimiz ben şahsen değil ama refiklerimiz orada bilirkişi incelemesi yaptırdılar mesela tanık dinlettiler bunlar o dosyanın içerisinde biliyoruz. Dolayısıyla orada lehimize delil olan hususların buradaki savunmamızda istimaline engel olacak şekilde bu dosyanın içeriğinin bizden gizlenmesi usule ve yasaya aykırıdır diyoruz bu bir, gelelim dilekçemi ayrıca vereceğim atlayarak geçiyorum, efendim polisler zabıt tanzim ediyorlar buna hep itiraz ediyoruz. Polis bilirkişi değildir 62 ve devamına aykırıdır diyoruz, ayrıca bir de bu inceleme tutanağı tespit tutanağı gibi tutanakların ifadesi son derece rencide edici hem yasadışı hem rencide edici, hukukçu olarak böyle olduğu tespit edilmiştir görülmüştür anlaşılmıştır sübuta ermiştir, hem kendisi polis olmuş hem savcı hem hakim hem mahkeme hem Yargıtay olmuş bunları kabul etmemiz mümkün değildir. Şimdi bir de bir hususu dikkatinize arz edeceğim efendim daha evvel konusu geçmişti, bu gelen evrak içerisinde mahkemenize polis tarafından yalan söylendiğinin düpedüz yalan söylediğinin delilini elde ettim, kısaca arz edeceğim dilekçemde ayrıntısı var lütfen bunlara işlem yapınız lütfen şimdi efendim Alparslan Evrenasoğlu diye bir konu vardı, demiştik ki üstatlarımız ve bizler de Osman Aydın Şahin üstadımız bilhassa beyanlarında bunu belirtmişti dilekçelerinde söylemişti, Doğu Perinçek müvekkilimiz bunu söylemişti, Tuncay Güney’in 2008 yılında çeşitli defalar kendi fotoğrafını yapıştırmak suretiyle ve fakat gerçekte var olan İzmirli bir işadamı olan Alparslan Evrenasoğlu’nun şeyini kullanarak pasaportunu kullanarak giriş çıkış yaptığını iddia etmiştik ve mahkemeniz bunu ciddiye almıştı 2009’un Ocak ayında müzekkere yazmıştı, o müzekkerede giriş çıkışların fotoğraflarını istemişti, Fahri İnceçelikli zannediyorum havalimanı Atatürk havalimanı şube müdürü mülkü amirlikte şube müdürü bu fotoğraf önce bu fotoğraflar 4 hafta yönetmeliğe göre 4 hafta saklanır bu sebepten dolayı bunu gönderemiyoruz demişti, sonra tekrar daha geniş çaplı bir müzekkere yazdığınızda Nisan ayında, Haziran ayları civarında tekrar yanıt vermişti, bunlar istihbarat bu fotoğraf dijital fotoğraflar dijital arşiv giriş çıkışlara ait fotoğrafların dijital arşivi bizde değildir, istihbarat şubesindedir diye yazmıştı. Bu gelen evrakın içerisinde görüyoruz ki 5 Şubat pardon 5 Ocak 2009 tarihinde Emniyet Genel Müdürlüğü derhal faksla sormuş yine aynı makama sormuş hava limanı şube müdürlüğüne sormuş emniyet genel müdürlüğü. Niçin 5 Ocak? Çünkü Aydınlık o zaman dergiydi Aydınlık dergisinde bunun haberi yapıldı 4 Ocak 2009’da, bunun üzerine 5 Ocak’ta derhal faks çekmiş sormuş emniyet genel müdürlüğüne aynı kişi hem de aynı kişi, demiş ki elimizde bir tek 23–24 Aralık 2009 giriş çıkışları vardır, fotoğrafları vardır demiş bunu göndermiş. Amma velakin emniyet genel müdürlüğü soruyu şöyle sormuş nezdinizde 2004 yılından itibaren dijital olarak tutulmakta bulunan fotoğraflardan Alparslan Evrenasoğlu’nun 2004 yılından itibaren kaç giriş çıkış yaptıysa hepsinin fotoğraflarının gönderilmesi demiş ama bunlar iki tanesini göndermiş o zaman burada kuvvetli bir şüphe doğuyor o giriş çıkışlar gerçekten Tuncay Güney’in giriş çıkışlarıymış çünkü fotoğrafta gözükecek diye göndermediler. Belki gönderdiler oraya da buraya Mahkemeye göndermiyorlar ama önemli olan şey su şimdi şu anda konuya başlarken söylediğim cümlenin önemi şurada, bunu mahkemeye göndermiyorlar, bunu mahkemeye de söylemiyorlar bizde yok diyor mahkemeye düpedüz yalan söylenmiştir bunun mutlaka gereği yapılmalıdır. Geçiyorum başka konuya efendim, yine SAGEM klasörleri bizim özellikle Hasan Atilla Uğur adındaki müvekkilimizi ilgilendiren şekilde iddialara konu edinen klasörler var, telefonlar var burada da yine gayri resmi, gayri resmi değil dava harici soruşturma yürütülmesi hali var o yüzden yasadışıdır, burada yine size siz bir müzekkere yazmışsınız sormuşsunuz o bununla ilişkili, buna ilişkin elinizde ne varsa bildirin diye onlar soruşturma evrakını göndermişler bir kısım soruşturma evrakını göndermişler, bunun bir kısmını okumuştum orada birtakım kararlar da var Pazartesi günkü beyanımda okumuştum pardon Salı günkü beyanımda. Bunlar olsa olsa lehe delildir dedim çünkü tutuklu olan bir kimse hakkında hala daha teknik takip vesaire kararı istenirken o gerekçeler kullanılıyorsa demek ki o ispat edilememiş, o ilişkiler anlamındadır dedim. Burada söyleyeceğim şey şu, burada efendim bir çelişki var ona dikkatinize arz etmek istiyorum raporun kendisinde diyor ki TÜBİTAK raporu koymuşlar. Raporun kendisinde diyor ki; bu telefonların diyor Sim Kartları data aktarımı şeklindedir diyor şifrelemeyi bu şekilde yapar diyor ama polisin raporunda şu kadar görüşme, şu kadar mesaj diye kayıtlar var. Eğer Data aktarımı yapıyorsa ki öyle mademki o zaman Data saniye şeklinde ya da Data bilgisi olur Kilobayt şeklinde bildirilir, Megabayt şeklinde bildirilir halbuki görüşme saniye şeklinde bildirilir, mesaj adet itibariyle bildirilir. Data üzerinden yapılan görüşme olduğuna göre şifrelemek için o zaman burada hiçbir zaman saniye cinsinden bir ifadenin olmaması lazım, görüşme süresi gibi burada çelişki vardır bu bir, garabettir bunun giderilmesi lazımdır. Çünkü aleyhe iddiayı çürütmüş olur durum budur. Geçiyorum, atlıyorum SAGEM telefonlarla ilgili yine diyor ki görüşmeler yalnızca belli kişiler arasında oluyor diyor ama HTS raporları bunu doğrulamıyor, HTS raporlarında birçok görüşme var, sonra asıl önemlisi olan asıl önemli husus şu tespit tutanaklarından bazıları görev kendilerine görev veren ara kararlarını 02.03.2009 tarihli olarak belirtmiş 2008/1756 sayılı talimat olarak yazmış bazılarında böyle bir atıf dahi yok ne Savcılık emri var ne soruşturma numarası var ne esas numarası var ne dava numarası var hiçbir şey yok. Şimdi buna göre 26.06 ve 28.06 şeylerin tarihleri inceleme ve tutanaklarının tarihleri buraya bakıyoruz 02.03.2009 tarihinde görev verilmişse 26.06.2012’ye kadar üç buçuk yıl neyi beklediler, bu nasıl bir şey, ne var bunda? Sonra yine bu kriptolu telefonlar meselesi davanın tutuksuz sanıklarından Hakan Şanlı’ya sorulmuştu o iddiaları doğrulamıyor, polis kendi kendine iddia üretiyor iddianamede bile var olmayan iddiaları üretiyor öte yandan biz bu hususta müvekkilim Aytaç Yalman’ı tanık olarak göstermişti dinlemediniz e o zaman mademki bu hususta bir belirsizlik var o zaman bu evrak gelmemişti, şüphe var o zaman onu dinlemeniz gerekirdi. Sonra Sim kartlarına istenilen telefon numarasını yüklemek mümkün nitekim öyle olmuş zaten buna rağmen yine bir tutanak var ona da dikkatinizi çekmek istiyorum bu son gelen raporlardan, tırnak içinde rapor, raporlardan evvel SAGEM telefonlardan birinin rehberinin boş idiğine dair 3 Temmuz 2008 tarihli tutanak var biliyorsunuz 1 Temmuz 2008’de gözaltına alındı benim müvekkilim dolayısıyla bu tutanakla da çelişki olmuş oluyor, şimdi bunların da ayrıca arama el koyma sırasında bize verilmediğine göre istenen yüklendi artı işin esasına gelelim Kriptolu telefon bulundurmak veya kullanmak diye bir suç var mı yasada? Yok, bu neyin suçu neyin hangi suçun delili hiç böyle bir şey yok ondan sonra böyle olduğu içindir ki bakınız adresi burada var dosyanın neresinde olduğu gelen evrakta nerede olduğunu da dilekçemde yazdım şimdi zaman geçmesin diye söylüyorum Barbaros Hayrettin Altıntaş’tan ele geçmiş bulunan SAGEM telefon ve Sim Kartı içinde herhangi bir suç unsuru bulunmadığından iadesi gerekir diyerek aynen bu ibareyle iade edilmiş, mademki bu iade edilmiş 2009/842 emanet sayısında müvekkile ait eşya var bunlar niye iade edilmemiş, bunlarda hangi suç var. Aynı telefon başkasında suç değil müvekkilde mi suç bu bir efendim bir diyelim vahim silah, bir bomba efendim diyelim makineli tüfek vesaire gibi kendisi suç olan bir şey değil ki, hangi suçun delili bu? Efendim terör örgütünün işte efendim gizlilik prensibi, çok kısa bir örnek vermek istiyorum Sayın Reis Bey.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey toparlayın lütfen.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Toparlıyorum ama bir kısım daha var.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Lütfen bir müsaade buyurun. Terör örgütünün gizlilik prensibi diye bakın umumi davanın umumiyetine şamil bir şey söyleyeceğim. Terör örgütünün gizlilik prensibi diye bir şey tutturulmuş, bir iddia uydurulmuş gidiyor. Şimdi terör örgütleri, suç örgütleri bazı faaliyetlerini gizlemek ister bazısını tam tersine ben yaptım diye propagandasını yapar, şimdi gizlilik prensibi dediğiniz zaman faaliyetini gizler terör örgütleri deyince, konuşmasını veya bir herhangi bir hareketini gizleyen herkes terörist midir? Aristo mantığı bir psikolojik savaş unsuru olarak kullanılmaktadır bunu biliyoruz çok basit örneği, klasik çocukluğumuzdan beri biliriz atlar iki kulaklıdır o zaman iki kulaklı olan da attır. Böyle bir şey yok, atlar iki kulaklıdır doğru ama iki kulaklı her şey at değildir dolayısıyla böyle bir, böyle bir psikolojik savaş tekniğini bu davada uyguladıklarını bilince çıkaralım lütfen, görelim ve bunu sanki bir delilmiş gibi bu yanılsatmayı eski tabirle mugalatayı bir delilmiş gibi algılamayalım, hemen başka hususa geçiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet bağlayın Avukat Bey.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Şimdi efendim tanık ifadelerine dair beyanlarımı o zaman atlıyorum onları yazılı olarak sunmuş olayım yalnız bir hususu söyleyeyim, şimdi efendim daha evvelde arz ettik diğer müvekkilimiz Sayın Mehmet Deniz Yıldırım açısından usulü muktesebak var dedik bunu dilekçemizde de söyledik beyanımızda da söyledik, müsaade ederseniz şimdi arz ediyorum tekrar hatırlatmak babında. Bu ses kayıtlarının yayımı için diğer davadaki müvekkilimiz olan Zahide Ruhsar Şenoğlu hanımefendi basın suçundan yargılandı, Remzi Gür müdahildi, hakaret suçundan beraat etti 133/1’den mahkumiyetine hükmedildi temyiz ettik tabii ki bu temyiz sonucunda bakınız bana 20.11.2012’de tebliğ olunan bir tebliğname var Yargıtay 12. Ceza Dairesi tarafından tebliğ olunuyor Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığının tebliğnamesi, bakınız ne diyor efendim beraat hükmü ile ilgili incelemede katılan vekilinin beraat hükmünün bozması istemine ilişkin temyiz itirazlarının reddiyle hükmün onaylanmasına diyor, bunu talep etmiş mahkumiyet hükmü ile ilgili incelemede sanık savunmasında ses kayıtlarının internet ortamında kendilerinden önce yayınlandığını belirtmekle suçun manevi unsuru yönünden bu konunun araştırılmaması diyerek bozma talep etmiş, şimdi bakınız huzurunuzda yapılan yargılamada müvekkilim Mehmet Deniz Yıldırım aleyhinde tek bir tanık beyanı olmadı ama lehine var, Tayfun Devecioğlu burada dinlendi, Tayfun Devecioğlu dedi ki ses kayıtları bizim hepimizde var, gazetecilerin hepsine yollandı, internette var, herkeste var. Şimdi bu duruma göre; bir, bu suç basın suçu ve basın mahkemesinde görülüp ondan sonra Yargıtay’a gidiyor ve Yargıtay’da, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığının tebliğnamesine konu oluyor henüz bunda karar verilmedi. Burada görevsizsiniz diye defalarca söyledik, bu suç örgüt suçu değil dedik, öte yandan da burada ispat olundu artık Yargıtay Başsavcılığı’nın bu bahsettiği eksik tahkikat hususu bozma sebebi olarak talep ettiği eksik tahkikat hususu burası için geçerli değil, çünkü burada artık ispat olundu hem bizim ibraz ettiğimiz delillerle hem dinlediğiniz tanıkla ispat olundu bunu internette bulundu hem de her gazeteciye verilmiş oldu dolayısıyla burada müvekkil aleyhine tek bir delil kalmadı, öbür müvekkillerimiz aleyhindeki delillerin sahteliğini, muhtes olduğunu, mamul olduğunu efendim yasadışı olduğunu vesaire iddia ediyoruz, tartışalım diyoruz şu bu, anılan müvekkilimiz için böyle bir delil dahi yok, muhtes delil bile yok son bağlıyorum efendim birkaç cümle bağlıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Müsaade buyurun, birde efendim yeni gelen evrak içerisinde dosyaya katkısı olmayacağı anlaşılan diyerek bazı belgeler bizden gizlenmiş buna itiraz ediyoruz. Dosyaya katkısı olacak mı olmayacak mı bir belgenin onu beraber tartışmamız lazımdır, bu böyle bir talebim hakkında karar ihdas etmediniz başka bir talebimiz vardı bizim Hasan Atilla Uğur hakkında bir yine sahte ihbar, sözde ihbar vardı kardanadam111@gmail.com diye bunu soralım dedik sordunuz yanıt geldi, bunu Amerika’nın merkezindeki efendim şeyden isteyiniz gmail’in merkezinden isteyiniz şeyde California eyaletinde mi, Colorado eyaletinde mi California’da galiba oradan isteyiniz diye yanıt gelmişti, bu ancak yargı mercilerine verilen gizli bilgidir demişti hatırlıyorsunuz, bende itirazda bulunmuştum siz yargı merci değil misiniz bunu nasıl yapabilirler diye, bunun üzerine yazdığınız müzekkereye tekrar yanıt geldi, Avukatları diyor ki bizde bu bilgi yoktur biz burada zaten muhtasar görev icra ediyoruz, suçluların iadesi anlaşmasına göre bunu talep ediniz diyor ben tekrar bir dilekçe tanzim ettim ve zatıalinize ayrı bir dilekçe olarak diğer taleplerimizden ayrı olarak takdim ettim, orada dedim ki hemen hatırlatıyorum orada dedim ki suçluların iadesi anlaşmasından istifade edebilmek için bir defa faile ıttıla lazımdır o failin Türk yurttaşı olması lazımdır, Türkiye’de olmadığının tespiti lazımdır ve Amerika’da olduğunun tespiti lazımdır ki onu Amerikan Adalet Bakanlığından istensin bunlar, isteyelim. Burada daha faili ıttıla kespetmemişiz nasıl suçluların iadesi anlaşmasından istifade edip de soru soracağız bunu bildirmiyorlar ama bakın kimi bildiriyorlar hepiniz hatırlayacaksınız bu cankurtaran surlarında ölü bulunan bir Amerikalı, İspanyol asıllı bir Amerikalı kadın oldu Seray Siera diye derhal açıklamalar yaptılar ve 20 mi 23 kişi mi ne onu, onları sorguya çektiler polis memurları, polis görevlileri neye göre çektiler? Efendim e posta şeyleri varmış yazışmaları varmış, kadının e postası da geçiyor hepsini ayırdım internetten gmail o da. Demek ki polis derhal bulabiliyormuş gmail’in kime ait olduğunu, İP numaralarının (bir kelime anlaşılamadı) hepsini.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı Avukat Bey sizin talebinizi de yerine getirmeleri gerekiyor diyorsunuz.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Dolayısıyla efendim bunu lütfen emrediniz.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam anlaşıldı.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Biliyorsunuz benim annem de hakim 39 sene 10 ay görevli.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı.”

Sanıklar Hasan Atilla Uğur ve Mehmet Deniz Yıldırım ve bir kısım sanıklar müdafii  Av. Murat Bülent Hattatoğlu: “Ben zül addediyorum lütfen bunu emrediniz ve yapsınlar.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam, konuşmayıp da konuşmak isteyen beyanda bulunmak isteyen var mı?”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Yok efendim tamam. Bedirhan Bey buyurun oturun. Sanıklardan Mehmet Haberal müdafii Avukat Kaan Oral’ın geldiği görüldü huzurdaki yerine alındı.”

Saatin 15:14 olduğu görüldü,

Oturuma bugüne mahsus olmak üzere son verildi buyurun. 
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

Oturuma 18 Mart 2013 günü saat 09:30’da kaldığı yerden devam edilmek üzere ara verilmesine oybirliği ile ara verildi.15.03.2013
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