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Mahkeme Bakanı Hasan Hüseyin Özese ile Üye Hakimler Sedat Sami Haşıloğlu ve Ercan Fırat’tan oluşan mahkeme heyeti tarafından 15 Nisan 2013 günü saat 10:23’te Silivri Cezaevi bitişiğindeki büyük duruşma salonunda oturum açıldı.

Tutuklu sanıklardan Fatih Hilmioğlu, Sedat Peker, Selçuk Özkan, Mehmet Fikri Karadağ, Yalçın Küçük, Hasan Atilla Uğur, Mustafa Levent Göktaş, Hasan Ataman Yıldırım, Fikret Emek Ergün Poyraz, Semih Tufan Gülaltay, Alparslan Arslan, Mehmet Otuzbiroğlu, İsmail Hakkı Pekin, Mehmet Eröz, Mustafa Dönmez, Ahmet Hurşit Tolon, Hasan Iğsız, Fuat Selvi, Dursun Çiçek, Mehmet İlker Başbuğ, Levent Ersöz, Özkan Kurt, Serdar Öztürk, Durmuş Ali Özoğlu dışındaki tutuklu sanıkların ki bunların arasında haklarında daha önce disiplin cezası verilen Veli Küçük, Oktay Yıldırım, Mehmet Demirtaş, Serdar Öztürk, Doğu Perinçek olan sanıklar cezaevinden getirildikleri görülmekle bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. Evet Serdar Öztürk’ün de gelmediği anlaşıldı evet. 

Tutuksuz sanıklardan İbrahim Benli, Hayri Bildik, Mehmet Murat Yücel, Ferudun Refik Nuhoğlu, Erol Mütercimler ile bir kısım sanıklar müdafilerinden Sanık Fikret Emek müdafi Av. Necip Kaçar, Sanık Oktay Yıldırım müdafi Av. Yıldırım Çavuşovalı, Sanık Oktay Yıldırım müdafi Av. Hanefi Altaş, Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer, Sanıklar Mehmet Haberal ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. Selen Karaçalı, Sanıklar Mustafa Levent Göktaş, Ahmet Tuncay Özkan, Mustafa Dönmez ve bir kısım sanıklar müdafi Av. Serkan Günel, Sanık Bedrettin Dalan müdafi Av. Azmi Ulu, Sanıklar Mustafa Ali Balbay ve Ahmet Tuncay Özkan müdafi Av. Polat Sabuncu, Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük, Sanık Serdar Öztürk müdafi Av. Demet Reçber, Sanık Mustafa Özbek müdafi Av. Mustafa Hisar, Sanıklar Doğu Perinçek, Mehmet Bedri Gültekin, Turhan Özlü, Hikmet Çiçek, Mehmet Deniz Yıldırım, Mehmet Bora Perinçek ve Ufuk Akkaya müdafi Av. İbrahim Erdoğan, Sanıklar Hikmet Çiçek, Mehmet Deniz Yıldırım, Mehmet Bora Perinçek müdafi Av. Gökçe Doğan, Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Ümit Güney, Baro Gözlemcisi Av. Tülay Odabaş, Sanık Ahmet Cinali müdafi Av. Necdet Çağlar, Sanıklar Sedat Peker ve Oğuz Bulut müdafi Av. Mehmet Doğurğa, ile tutuksuz sanık Muzaffer Şenocak’ın geldikleri görüldü,

Huzurdaki yerlerine alındı. 

Açık yargılamaya devam olundu.

Mahkeme Başkanı:(açıklama yaparak)”Bugünkü oturumda sanıklar ve müdafilerinin esas hakkındaki son savunmalarını almaya başlayacağız. Zorunlu müdafiliği gerektirmeyen bağlı suçlar olmaksızın sadece örgüt üyesi olmak iddiasıyla yargılanan sanıkların müdafileri de dahil olmak üzere toplam savunma süreleri 1 saat. Bunların dışındaki sanıkların müdafileri de dahil olmak üzere toplam savunma süreleri ise 2 saat olacaktır. Öncelikle tutuksuz sanıklardan başlayacağız ve birinci iddianamenin yer aldığı Mahkememizin 2008/209 esas sayılı birleşen dava dosyası sanıkları ile Danıştay olayıyla ilgili olarak yargılanan sanıkların esas hakkında savunmalarını almaya başlayacağız. Ancak bugünkü oturumda bugünkü oturumda mahsus olmak üzere. Esas hakkında savunmasını hazırlayanlar varsa öncelikle onların almak istiyoruz.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Başkanım usule ilişkin söz alabilir miyim?”

Mahkeme Başkanı: “Efendim bu konudaki bu konudaki bu konudaki.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Çok uzun olmamakla beraber tutanağa geçmesi açısından.”

Mahkeme Başkanı: “İtirazlarını yazılı olarak sunarsınız biz onları zapta geçirir okuruz efendim.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “itiraz anlamında değil efendim.”
Mahkeme Başkanı: "Efendim itiraz hakkı, tamam itiraz hakkı vermiyorum efendim.”

Sanıklar Mustafa Levent Göktaş, Ahmet Tuncay Özkan, Mustafa Dönmez ve bir kısım sanıklar müdafi Av. Serkan Günel söz almadan konuştu: “Bu kararı yazılı olarak alabilir miyiz efendim?”
Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük söz almadan konuştu: “(birkaç kelime anlaşılamadı) o zaman efendim savunmaları da yazılı verelim öyle yapalım daha iyi olur.”

Mahkeme Başkanı: “İsterseniz isterseniz öyle verebilirsiniz Avukat Hanım yazılı olarak yazılı olarak da verebilirsiniz.”

Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük söz almadan konuştu: “Konuşmayalım hiç efendim yazılı verelim sanıklar yazılı versin avukatlar yazılı versin.”
Mahkeme Başkanı: “Zeynep Hanım itiraz etmeyin efendim itiraz etmeyin bu verebileceğim azami bir süre.”

Sanık Muzaffer Tekin söz almadan konuştu: “2271 sayfa mütalaa var Başkanım müebbetle yargılanıyorum nasıl bir saatle sırlarsınız.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu: “Müdafii dahil. Müdafii dahil.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam. Muzaffer Bey Muzaffer Bey Muzaffer Bey süremiz açıkladık yazılı olarak yazılı olarak da beyanda bulunun. Var mı esas hakkında son savunmasını hazırlayan var mı?”

Sanık Oktay Yıldırım müdafii Av. Hanefi Altaş söz almadan konuştu anlaşılamadı.
Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Usul hakkında söz istiyoruz. Sayın Başkan usul hakkında söz istiyoruz.

Mahkeme Başkanı: “Hayır efendim bunlar yazılı, yazılı olarak sunabilirsin. Oktay Bey bakın bakın süreyi açıkladık bu konudaki itirazlarınız varsa onları değerlendiririz.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Ben usul hakkında söz istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Hayır efendim tamam. Efendim esas hakkında savunmaları almaya başlayacağız son savunmaları almaya başlayacağız var mı savunma.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Usul hakkında beyanda bulunacağım. Usul hakkında söz alabilir miyim?”
Mahkeme Başkanı: “Buyurun Oğuz Bey.”

Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük söz almadan konuştu: “Usul hakkında söz istedik verilmediğini kayda geçin efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Usul hakkında söz vermediğinizi kayda geçin.”

Mahkeme Başkanı: “Bir kısım sanıkların ve müdafilerinin usul hakkında söz istedikleri görüldü bunlara söz hakkı verilmedi.”

Sanık Muzaffer Tekin söz almadan konuştu: “Dünya kadar hazırlık yaptık onlarca yalan iftira var nasıl savunacağım bir saatte kendimi?”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Efendim yaklaşık yaklaşık 270 civarında sanığımız var. İkişer saatten 540 saat eder. Üyeliklerle çıkartılanlar dışında bu ortalama 500 saattir. Efendim itiraz etmeyin efendim.”
Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu anlaşılamadı. O zaman 10 milyon sayfa (birkaç kelime anlaşılamadı).”

Sanık Muzaffer Tekin söz almadan konuştu: “Benim kendimi aklamamı istemiyor musunuz efendim?”
Salonda söz almadan konuşanlar oldu: “21 tane dava birleştirdiniz, 21 tane dava birleştirdiniz.” 

Mahkeme Başkanı: “Oktay Bey itiraz etmeyin efendim evet tamam.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Kararı okuyun kararı Sayın Başkanım kararı okuyun karar hazır okuyun.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu: “Kararı okuyun.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Hangi kararı efendim hangi karardan bahsediyorsun?”

Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Hükmü okuyun hükmümüz hazır bizim okuyun.”

Mahkeme Başkanı: “Mehmet Demirtaş öyle bir hüküm yok.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Var var okuyun.”

Mahkeme Başkanı: "Öyle bir karar yok.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Bir saatte ben ne savunma yapacağım. 2200 sayfa mütalaa 2 saatte neyi savunacağım ben.”

Mahkeme Başkanı: “Var varsa bildiğin bir yer varsa gördüğün varsa gördüğünüz bir karar varsa onu bize gösterin biz de öğrenelim.”

Sanık Oğuz Bulut eski kimliği tahtında huzura alındı.

Esas hakkındaki son savunması soruldu.

Mahkeme Başkanı: "Buyurun.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Başkanım karara (bir kelime anlaşılamadı).”

Mahkeme Başkanı: “Yazılı olarak efendim süreye ilişkin bir itirazınız varsa yazılı olarak sunarsınız onu…”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Başkanım karara katılacak hakimlerin kararları (Birkaç kelime anlaşılamadı).”

Mahkeme Başkanı: “Tamam usulde öyle bir durumda yok efendim buyurun tamam.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Karara katılacak hakimlerin (birkaç kelime anlaşılamadı)CMK 24/3’te yazıyor efendim.”

Mahkeme Başkanı: "Tamam efendim müdahale, İlkay Bey söz vermedik buyurun oturur musunuz efendim. Evet, buyurun Sanık Oğuz Bulut son esas hakkındaki son savunmasında buyurun sizi dinliyoruz Oğuz Bey.”

Sanıklar Mehmet İlker Başbuğ ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. İlkay Sezer söz almadan konuştu: “Ama verin Sayın Başkan.”

Sanık Oğuz Bulut söz istedi verildi: “Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Süreyi süreyi görebilirsiniz ekranda açalım. Evet.”

Sanık Oğuz Bulut: “Sayın Başkanım.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz almadan konuştu: “Sayın Başkanım bu arkadaş bir saat yapabilir herkes yapamaz onu lütfen dikkate alın bunu.”

Mahkeme Başkanı: “Mehmet Zekeriya Bey lütfen oturduğunuz yerden konuşmayın söz hakkı vermedik.”

Sanık Oğuz Bulut: “Sayın Başkanım, Sayın Üyeler, Sayın Cumhuriyet Savcıları heyetinizi saygılarımla selamlıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Bu sırada Avukat Vural Ergül’ün arkadaşlar çıkalım diye söylediği görüldü. Çıkabilirsiniz efendim buyurun.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av, Vural Ergül söz almadan konuştu: “Böyle bir yargılamayı neye dayandırdığınızı söyler misiniz?”

Mahkeme Başkanı: “Çıkabilirsiniz buyurun çıkabilirsiniz. Avukat Vural Bey söz lütfen efendim oturur musunuz?”

Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av. Vural Ergül söz almadan konuştu: “Söz istemiyorum zaten gelin dışarıda konuşalım.”

Mahkeme Başkanı: "Tamam buyurun oturun oturduğunuz yerde ayakta konuşmayın.”

Sanık Oğuz Bulut: “Sayın Başkan iddianamede hakkımdaki iddialar terör örgütü üyeliği ve patlayıcı madde bulundurmak suçlamasıyla ilişkin iddianame düzenlenmiş.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av. Vural Ergül sonradan duruşma salonuna girerek söz almadan konuştu: “10 milyon sayfa 1 saat ben de ona alet edeceğim cübbemi!”
(Duruşma salonuna yoklamadan sonradan giren bir kısım sanıklar müdafi Av. Vural ERGÜL’ün bu sırada dışarı çıkalım şeklinde yönlendirmesiyle bir kısım sanık müdafii Avukatları  Av. Zeynep Küçük, Av. Demet Reçber, Av. İlkay Sezer, Av. Yıldırım Çavuşovalı, Av. İbrahim Erdoğan, Av. Hanefi Altaş, Av. Selen Karaçalı, Av. Serkan Günel, Av. Azmi Ulu, Av. Mustafa Hisar, Av. Gökçe Doğan ve Av. Ümit Güney’in  duruşma salonunu izinsiz olarak topluca TERK ETTİKLERİ GÖRÜLDÜ.)
Mahkeme Başkanı: “Salon görevlileri salon görevlileri salon görevlileri bağırıp çağıranlar hakkında işlem yapın tutanak tutun. Bir kısım sanıklar bir kısım seyircilerin de bir kısım seyircilerin de alkışladığı görüldü. Bakın burası duruşma salonu çıkartmak zorunda kalabiliriz. Sanıklar çıkmasın otursunlar. Burada esas hakkında mütalaayı dinlemek zorundalar.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Neye oturacağım, neye oturacağım, neye oturacağım ben burada.
Mahkeme Başkanı: “Mehmet  Demirtaş bakın bakın sizin hakkınızda disiplin cezası vardı. dinleyin diye getirttik oturun efendim. 
Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu: “Olsun bir daha verin bir daha verin hükmü verin.”

Mahkeme Başkanı: “Sanıkların çıkmasına izin vermeyin buyurun oturun Oktay Bey lütfen efendim.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Lavaboya gidebilir miyim lavaboya gideceğim efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun efendim şuan oturun. Hayır, şu anda izin vermiyorum oturun.”

Sanık Mustafa Ali Balbay söz almadan konuştu: “Sayın Başkan Sayın Başkan.”

Mahkeme Başkanı: “Mustafa Balbay lütfen efendim oturur musunuz söz hakkı vermedim oturur musunuz efendim.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz almadan konuştu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Mehmet Zekeriya Bey oturur musunuz efendim lütfen efendim usulle ilgili bir dilekçeniz varsa itirazınız varsa dilekçe verin onları onları okuyalım. Buyurun efendim. Hayır efendim.”

Sanık Mustafa Ali Balbay söz almadan konuştu anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Mustafa (bir kelime anlaşılamadı) Mustafa Balbay Bey oturur musunuz, oturur musunuz efendim oturur musunuz? Mehmet Zekeriya Bey oturur musunuz?”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz almadan konuştu: “Sayın Başkan (birkaç kelime anlaşılamadı).”

Mahkeme Başkanı: “Bakın duruşmayı engelliyorsunuz duruşmayı engelliyorsunuz bakın duruşmayı engelliyorsunuz duruşmayı engellemeyin lütfen oturur musunuz?”
Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz almadan konuştu: “2271 sayfa mütalaa var.”

Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük söz almadan konuştu: “Efendim sanıkların salondan çıkmasını engellemek için jandarmanın tedbir aldığı hususunu lütfen zapta geçin.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim zaten o benim talimatım. o görevi yerine getiriyorlar.”

Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük söz almadan konuştu: “Sanıkların salondan çıkmasını engelliyorlar.”

Mahkeme Başkanı: “Sanıklar burada zaten duruşmayı izlemek ve savunmaları dinlemek zorundalar buyurun Erol Bey.”

Sanık Mehmet Bedri Gültekin söz almadan konuştu: “Bir saat süre tanıyorsunuz başkan ondan sonra dinlemek zorundasınız diyorsunuz.”

Sanık Muzaffer Tekin söz almadan konuştu: “Savunma hakkı kutsaldır diyorlar bir saat iki saat nerede anlatacağım ben ya.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu: “Savunma yapmayacağım.”

Sanık Veli Küçük söz almadan konuştu: “Çok kısa bir şey söyleyeceğim, ama talebim var.”
Mahkeme Başkanı: “Oğuz Bey, Veli Bey lütfen oturur musunuz efendim. Söz hakkı Veli Bey oturun söz hakkı vermedim. Veli Bey oturur musunuz? Veli Bey oturur musunuz lütfen efendim lütfen buyurun lütfen. Evet buyurun.”

Sanık Oğuz Bulut: “Sayın Başkanım iddianamede terör örgütü üyesi olmak ve patlayıcı madde bulundurmak suçlamasıyla ilgili isnatlar vardır. 18 Mart’ta Sayın Savcıların mahkemeye arz ettikleri mütalaada da iddianame aynı şekilde mütalaaya yansıtılmış ve hakkımda terör örgütü üyesi suçlaması ve patlayıcı madde bulundurma suçlaması ayrıca da 6136 kesici alet bulundurma suçlamasıyla cezalandırılmam talep edilmiştir. Sayın Başkanım tutukluluğumun 5. yılındayım 52 ay oldu. Yaklaşık 2 yıl önce mahkemeniz huzurunda savunmamı yaptım. Gerek heyetiniz gerekse Sayın Savcılar tarafından çapraz sorgum yapıldı. Bu esnadaki beyanlarımda doğru ve samimi bir şekilde sorularınıza da cevap verdim savunmamı da tamamlamış oldum. Geçen bu 2 yıllık süreçte benimle ilgili mahkemenizde bir tanık dinlenmemiştir veyahut da birleşen davalar olsun yargılandığım birleşmeden önceki dosya olsun hiçbir sanığın benimle ilgili bir beyanı da yoktur. Bu 2 yıllık süreçte dosyaya yeni giren bir delil bilgi belge de olmamıştır. Bu sebeple 2 yıl önce yaptığım savunmanın üzerine ekleyeceğim pek de bir şey yoktur. Bunun haricinde de taleplerle ilgili söz verdiğinizde de hukuki durumumla ilgili olarak Sayın Mahkemenize durumumuzu arz edip tahliye taleplerinde bulunmuş idim. Esasa ilişkin savunmamda da mütalaada dediğim gibi değişik bir şey bulunmadığı için bugüne kadar ki ön savunmam olsun taleplerdeki beyanlarım olsun bunların özeti şeklinde kısa bir 10, 15 dakika içinde durumumu hukuki durumumu özetlemek istiyorum. Terör örgütü üyesi olma suçlamam Sivas’ta yaşayan Ermeni cemaati lideri olduğu iddia edilen Minas Durmaz Güler isimli şahsa bir suikast planlandığı ve benim de bu suikast planı içinde yer aldığım iddiasıyla terör örgütü üyesi olduğum isnat edilmektedir. Minas Durmaz Güler’e suikast planlandığı iddiası buradaki sanıklardan İbrahim Şahin’le tutuksuz sanıklardan Ersin Gönenci arasında geçen bir telefon görüşmesi mesajlaşma ve orada bu kişinin isminin geçmesinden kaynaklanıyor. Bu adres tespiti olarak değerlendirilmiş ve buradan yola çıkarak da bu kişiye karşı kaos ortamı oluşturmak için suikast planlandığı Sayın Savcılar tarafından iddia edilmiştir. Benim de geçmişte İbrahim Şahin ve Ersin Gönenci’yi tanımamdan dolayı da benim de bu işin içinde olabileceğim iddia edilmiştir ama direkt olarak benim bu konuyla bir ilgim yoktur. Yani telefon görüşmelerinde veyahut da mesajlaşmalarda benimle ilgili benim ismimin geçtiği bir yer yoktur. Sadece İbrahim Şahin’le Ersin Gönenci arasında geçen telefon görüşmesinden ve benim de onları tanıyor olmamdan dolayı böyle bir suç isnat edilmiştir bana karşı. Sayın Başkanım İbrahim Şahin’le Ersin Gönenci Kayseri birlikte Kayseri’ye gittikleri esnada Kayseri’de bir öğretmenle buradaki savunmalarında söylediklerine istinaden aktarıyorum. Orada bir öğretmenin Kayseri’deki Ermenilerle ilgili bir kitap hazırladığı aralarında bununla ilgili bir sohbet geçtiği bu esnada Ersin Gönenci’nin İbrahim Şahin’in Sivas’ta yaşayan Ermeniler var dediği. İbrahim Şahin’de kitap çalışması yaptığı ve buna istinaden İbrahim, Ersin Gönenci’den bu Ermeni’yle ilgili bilgiler istediğini Ersin Gönenci Sivas’a döndükten sonra da İbrahim Şahin’in mesaj çekerek Ermeni’nin adresini gönder dediği Ersin Gönenci’nin de Minas Durmaz Güler’in adresini telefon mesajıyla İbrahim Şahin’e ilettiği mevzu bundan ibaret. Ben bu konunun hiçbir yerinde yoğum. Yalnız daha önce de arz ettiğim gibi iddianamede delillerin ve hukuki durumun değerlendirilmesi bölümünde örgüt üyeliğimin delili olarak 4 paragrafta 4 hadiseden bahsedilmiş ve bu 4 hadise benim örgüt üyeliği delilim olarak sunulmuştur fakat bu 4 olaydan iki tanesinin benimle hiçbir ilgisi yok. İki tanesi de somut her ne kadar iddia makamı mütalaada savunmalarına itibar edilmemiştir dese de benim savunmam veyahut da iddiam olarak değil iki tane hadisenin maddi somut hatalardan dolayı iddianamede yer aldığını ben belgeleriyle sizlere göstermiştim. Şimdi tekrar arz etmek istiyorum bu 4 olayı örgüt üyeliğimin delili olan 4 olayı kısaca açıklayarak savunmanı yapmak istiyorum. Deliller ve hukuki durumun değerlendirilmesi bölümünün birinci paragrafında birinci delil olarak aleyhimde birinci delil olarak şüpheli Oğuz Bulut’un İbrahim Şahin ve bu şüphelinin talimatı altında hareket eden şüpheliler Oğuz Bulut’un İbrahim Şahin ve bu şüphelinin talimatı altında hareket eden şüpheliler Oğuzhan Sağıroğlu ve Ersin Gönenci ile irtibatlı olduğu emniyet görevlilerince gerçekleştirilen fiziki takiplerde ismi geçenlerle birlikte görüldüğü tespit edilmiştir deniliyor. Bu olayı anlattım detaylı bir şekilde bu sorgu hakimliğinde sorgumu yapan Sayın Hakim Ömer Diken Bey’in fiziki takiplerdeki Oğuzhan Sağıroğlu’yla Oğuz Bulut ismini karıştırması ve daha sonra da duruşma bitip ben çıkarken tekrar çağırıp avukatımla birlikte çağırıp bir yanlışlık yapıldığını bunu tutanaklarda düzelteceğini fiziki takipte ismi geçen Oğuz Bulut değil Oğuzhan Sağır olduğu bunu düzelteceğim dediğini söyledi kendisi. Fakat biz çıktıktan sonra bu hadise tutanaklarda düzelmediği için de iddianameye bu şekilde geçmiştir. Fakat bu beyanlarım üzerine Sayın Mahkemeniz Sivas Emniyet Müdürlüğüne yazı yazdı 17.04.2010 tarihli oturumun 9 B, A ara kararınız gereğinde Sivas Emniyet Müdürlüğüne yazı yazıldı. Sivas Emniyet Müdürlüğü de Sayın Mahkemenize gönderdiği yazıda Sivas Sulh Ceza Mahkemesi istinaden telefonumun dinlendiğini telefon dinlemelerim esnasında suç unsuruna rastlanmadığı ayrıca da benimle ilgili Sivas Emniyetince bir fiziki takip raporunun bulunmadığı resmi yazıyla mahkemenize iletilmiştir. Bu yazıyı ben de daha önce sundum sizlere dosyada zaten mevcuttur. Talep konuşmalarında beyanlarım esnasında bu yazıyla ilgili ben Sayın Mahkemenize durumu izah ettikten sonra Sayın Mahkeme bununla da yetinmemiştir. İddianameyi hazırlayan İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Özel Yetkili Cumhuriyet Başsavcı vekilliğine yazı yazılarak tekrardan benimle ilgili bu fiziki takip tutanaklarının nerede olduğunu bunların bulunup mahkemenize gönderilmesi talep edildi mahkemeniz ara kararıyla. 6, 7 ay süresince bu yazıya bir cevap verilmedi Mahkemeniz tekrar bir tekit yazısı yazdı buna istinaden İstanbul Özel Yetkili Cumhuriyet Başsavcı Vekilliği İbrahim Şahin’le ilgili yapılmış bütün fiziki takipleri bir tomar evrak olarak Sayın Mahkemenize gönderdi. Bu gelen fiziki takip tutanaklarına da bakıldığı zaman hiçbirinde benim ismim de veyahut da resimlerde de hiçbirinde ben yoğum. Bütün bunlarda benim belirtilen tarihte bu hukuki durumun değerlendirilmesi bölümünün birinci başlığında verilen Oğuz Bulut’un İbrahim Şahin ve Ersin Gönenci ile birlikte görüldüğüne dair fiziki takip raporu vardır iddiasının maddi hatadan oluştuğunu ve bunun da bu şekilde giderildiğini gösterilmektedir. Bu benim iddiam değildir resmi Sayın Mahkemenin yazdığı yazılara cevaben gelen resmi yazılarla da beyanlarım doğrulanmış durumdadır. Bu haldeyken iddianamedeki bu fiziki takip olayının benimle bir ilgisinin olmadığının Sayın Heyetinizce açıkça görüldüğü kanaatindeyim. İkinci olarak Sayın Başkan örgüt üyeliğimin delili olarak gösterilen ikinci hadisede Ersin Gönenci’yle İbrahim Şahin arasında geçen bir telefon görüşmesi buraya yazılmış. İbrahim Şahin’le yaptığı telefon görüşmesinde Ersin Gönenci’nin nokta nokta iş için de hazır başkanım her şey bekliyoruz emrinizdeyiz bir emriniz olursa buralardayız şeklinde konuşarak verilecek her türlü iş ve emri Oğuz Bulut’la birlikte yerine getirmeye hazır olduğunu belirtmiştir diye bir ifade vardır. Birincisi Sayın Başkanım burada Ersin Gönenci de İbrahim Şahin de savunmalarını yaparken buradaki nokta nokta iş konusunun iş değil gliniş isimli bir yemek olduğunu bunu izah ettiler. Ama beni ilgilendiren kısmı iddianamede yazıldığı şekilde bu telefon görüşmesinde Ersin Gönenci’nin Oğuz Bulut’la birlikte hazırız bekliyoruz başkanım gibi bir ifadesi olmadığıdır bu buraya yanlışlıkla bir hata sonucu yazıldığını düşünüyorum. Bununla ilgili ses kayıtları dosyada mevcuttur daha önce burada Ersin Gönenci de dinletmişti bu ses kaydını ayrıca bu görüşmenin iletişim tespit tutanağı da daha önce mahkemeye arz etmiştim dosyada mevcut. Bu görüşmede hiçbir şekilde benim ismimin geçmediği açık bir şekilde görülmektedir buna rağmen iddianamede Ersin Gönenci’nin İbrahim Şahin’le konuşurken Oğuz Bulut’la birlikte hazırız başkanım diye bir ifade geçtiği şeklinde yazılmıştır. Böyle bir şey yoktur bunun bir maddi hatadan oluştuğunu düşünmekteyim. Bu şekilde direkt beni ilgilendiren iki konunun da iki delilin de resmi belgelerle tamamen çürütüldüğü açık bir şekilde ortadadır. Bunun sonunda Sayın Başkanım üçüncü aleyhimde delil olarak kullanılan örgüt üyeliği delili olarak yine İbrahim Şahin’le Ersin Gönenci arasında geçen telefon görüşmesi İbrahim Şahin’in şu Kayseri’ye giden Kuyumcu Ermeni vardı ya onun adı adresi onu gönder dediği, Ersin Gönenci’nin de daha sonra Minas Güler Kepenek Caddesi Tatlı Su yanı Kuyumcu ben Ersin yazarak İbrahim Şahin’e mesaj gönderdiği yazılmış ve bu benim aleyhimde delil olarak kullanılmıştır. Ben iki kişi arasında geçen bu telefon görüşmesinden de bu Ermeni meselesinden de hiçbir haberim yoktur Sayın Başkanım. Minas Durmaz Güler isimli birinin yaşadığını Sivas’ta Ermenilerin yaşadığını bu isimde birinin olduğunu ben gözaltına alındığım güne kadar hiçbir şekilde kimseden duymadım Sayın Başkanım. Bunu savunmamda da ön savunmamda arz ettim yani her şey üzerine de yemin edebileceğim bir konu. Ben Minas Güler Durmaz isimli birinin olduğunu veyahut da Sivas’ta hala yaşayan Ermenilerin bulunduğunu ben kesinlikle hiçbir şekilde haberdar değilim. Aleyhimde delil olarak yazılmış ama iki kişi arasında geçen telefon görüşmesi benim de ismimin geçmediği bir telefon görüşmesinin benim aleyhimde delil olarak kullanılmasını anlayabilmiş değilim. Kesinlikle bu konudan bir haberdar değilim Sayın Başkanım. Dördüncü olarak da aklımdaki dördüncü delil örgüt üyeliğimin dördüncü delili olarak da Kayseri’de yaşayan Fatma Cengiz isimli şahıstan ele geçirilen bir CD olduğu bu CD’de Agos gazetesinin abone listesinin bulunduğu bu isimlerden birinin de Sivas da yaşayan Minas Durmaz Güler isminde kişi olduğu ayrıca da İbrahim Şahin’in Fatma Cengiz’e yazdığı bir mesajda Asena görev var Ermeni öldürülmeli şeklinde bir ifadede bulunduğu yazılmış ve bu benim aleyhimde delil olarak iddia edilmiştir. Sayın Başkanım Fatma Cengiz’i ben bu mahkeme salonuna gelene kadar hiçbir yerde görmedim tanımıyorum ismini de duymadım. İbrahim Şahin’le aralarındaki bu telefon görüşmelerinden mesajlardan hiçbir şekilde haberdar değilim. Bu konunun benim aleyhimde delil olarak da yazılmış olmasını anlayabilmiş değilim. Daha sonra iddianamenin sonuç bölümünde benimle ilgili sonuç bölümünde Sayın Başkanım ben de ev aramamda ele geçirilen patlayıcılarla az önce arz ettiğim deliller birlikte değerlendirildiğinde örgüt üyesi olunduğum kanaatine varıldığı iddia makamınca iddia edilmiştir. Burada İbrahim Şahin ve Ersin Gönenci’yle irtibatım ve ilişkim konusunda onarın nereden tanıdığımı konusunu da tekrar kısaca açıklamak istiyorum. 2001, 2006 yıllarında Sivas’ta Sivas Ülkü Ocakları İl Başkanlığı yaptım Sayın Başkanım. Ersin Gönenci bu süre içerisinde zannedersem 2004 yılına veya 2005 yılına kadar Ülkü Ocaklarına gelip giden insanlardan birisiydi kendisini oradan tanırım. Onun haricinde yani 2005’ten sonra özellikle hiçbir irtibatım olmadığı gibi Ülkü Ocakları başkanlığını bıraktıktan sonra hiçbir irtibatımız olmadı. En fazla irtibatımız özel günlerde kandillerde bayramlarda telefonlarımızda herkese gönderdiğimiz toplu mesajlar kutlama mesajları şeklinde mesaj olmuştur, mesaj alıp verme olmuştur veyahut da en fazla bir hal hatır telefonu olmuştur bunun haricinde bir birlikteliğimiz görüşmüşlüğümüz yok. Özellikle gözaltına alındığım tarihten önceki son 2 senede hiç görüşmedik. Bunun zaten bir bölümünde askerdeydim ben, askerden geldikten sonra 5 ay sonra zaten gözaltına alındım. Bu süreçlerde Ersin Gönenci’yi hiç görmedim tanıman. Sadece ocak başkanlığını yaptığım dönemde gelip gitmesi oradan tanıyorum. İbrahim Şahin’i tanımam ise yine İbrahim Şahin kendisi Tokatlı Tokat, Sivas arası bir saatlik bir mesafe kendisinin Sivas’ta akrabaları var Sayın Başkanım, Sivas’a gelip gidiyor Sivas’ta arkadaşları var bir yemek vesilesiyle kendisiyle tanıştık, Özel Harekat Dairesi Başkanlığı yapmış terörle mücadele etmiş bir kişi olarak kendisine saygı gösterdik, Sivas’a geldiği zamanlarda zaman zaman görüşüyorduk kendisi ocağa geliyordu veyahut da bir yerde yemek yiyorduk bu şekilde bir tanışıklığımız oluştu kendisiyle. Fakat 2006 yılından sonra ülkü ocakları başkanlığını bıraktıktan sonra yüz yüze hiç görüşmedik gözaltına alındığım tarihe kadar 2006 yılından sonra yüz yüze hiç görüşmedik telefon görüşmesi de o dönemden sonra sayılıdır az önce arz ettiğim gibi yine kendisiyle de bayramlarda, kandillerde ve diğer özel günlerde mesajlaşma yoluyla olmuştur veyahut da ayda yılda bir defa telefonla hal hatır olmuştur son bir iki senede en fazla iki üç telefon görüşmemiz oldu bu görüşmelerden birisi tutuklanmadan zannedersem 2, 3 ay önceydi bunun görüşme kaydı da Sayın Mahkemede var zaten sesli kaydı, İbrahim Şahin’le olan tanışıklığımızda bundan ibaret. Bu dönemlerde de dahil son dönemde zaten hiç olmadı da görüştüğümüz dönemlerde de Sivas’ta yaşayan Ermeniler veyahut da başka bir Ermeniler meselesi hiçbir zaman gündeme gelmedi az önce arz ettiğim gibi gözaltına alındığım tarihe kadarda bu Minas Durmaz Güler ismini ben hiçbir şekilde duymadım Sayın Başkanım. Örgüt üyeliği suçlamasına ilişkin söyleyeceklerim iddianamede yazılanlara göre bunlarla sınırlı Sayın Başkanım zaten ön savunmamda bunların hepsini çok detaylı anlattığım için şimdi özet olarak geçiyorum eğer Sayın Heyetinizin burada açıklamamı istediği yer olursa sorarsanız onu daha detaylı açıklarım ama daha önce yaptığım için çok detaylara girmemeye çalışıyorum. Bu noktada ikinci konu suçlandığım ikinci konu patlayıcı madde bulundurma konusu bunu da çok detaylı bir şekilde arz ettim tekrar arz etmek istiyorum. Bu patlayıcı maddenin iki adet el bombasının bu dava kapsamında bulunan insanlarla sanıklarla veyahut da bu davalarla ilişkili diğer davalarda bulunan diğer sanıkların hiçbiriyle İbrahim Şahin de dahil olmak üzere hiç kimseyle bir bilgisi ilgisi olmayan bir hadise Sayın Başkanım, ben defalarca Sayın Mahkemenizden dosyamın tefrik edilerek mahal mahkemesi olarak Sivas’a gönderilmesini yargılamamın orada yapılmasını talep ettim Sayın Mahkemeniz bunu reddetti. Ancak benim yaptığım savunmayı doğrulayacak şeyleri Sivas’ta yargılansaydım bunu doğrulama imkanım daha fazla olacaktı ama burada yaptığım savunma patlayıcı madde ile ilgili burada yaptığım savunma çok açıklayıcı olmuyor bir keşiftir bir başka tanıklar bulmadır emniyetin daha fazla olaya dahil olmasıdır burada yargılandığım sürece mümkün olmuyor ama Sivas’ta yargılansaydım bunu izah etmem daha kolay olacaktı çünkü ben diyorum ki, bu patlayıcıları ben korkutmak amaçlı kullanmak amaçlı, bir yere götürüp atmak amaçlı temin etmedim Sayın Başkanım, Sivas’ta yerini de daha önceki savunmamda detaylı anlattığım gibi göçer olarak tabir edilen Çingeneler dediğimiz insanlara bir vesileyle orada görüştüğümüzde boş olduğunu düşünerek sadece kapsüllerini süs amaçlı kullanmak amacıyla ben temin ettim. Bunun başka hiçbir açıklaması yok ben başka türlü bunu izah edemem çünkü olayın tek doğrusu bu, eğer ben Sayın Mahkemeniz tefrik talebimi kabul edip Sivas’taki mahal mahkemesinde yargılanıyor olsaydım aldığım yerle ilgili Çingenelerin bulunduğu yer olarak tarif ettiğim yerleri ilgili belki bir keşif yapabilecekti veyahut da orasıyla ilgili emniyet kayıt tutmuştur orada çadır kuran insanlarla ilgili jandarmadır, emniyettir birilerinin belki kaydı olacaktı belki tarihlerle ilgili bir araştırma yapılacak orada kimlerin çadır kurduğu belki tespit edilebilecekti bu yönüyle eğer mahal mahkemesinde yargılansaydım ben kendimi daha iyi ifade edebilirdim diye düşünüyorum ama şimdi Ergenekon davası gibi bir davada yargılanıyorum, büyük bir dava, büyük iddiaların olduğu bir dava daha öncede arz ettim sizler ile empati kuruyorum sizin yerinizde olsam ne düşünürdüm diyorum Ergenekon davasında iki tane el bombası çıkmış bir adam gelmiş karşımızda diyor ben bunları Çingenelerden aldım başka bir maksadı yok belki siz bu dava kapsamında olduğu için bu savunmama itibar etmekte güçlük çekiyorsunuz belki ama bu olayın gerçeği bu yani bunu başka bir türlü başka bir şekilde ifade edebilmem mümkün değil gerçek olan bu, dediğim gibi Sivas’ta ben yargılansaydım bu konuyla ilgili inanıyorum ki, orada mahal mahkemesi Emniyetle, jandarmayla veyahut da keşifle şunla bunla ben bu konuyu çok daha iyi ispat edebilecektim. Ama ne sizin şimdi Sivas’ta bu konuyla ilgili keşif yaptırma imkanınız var ne de detaylı bir şekilde bunla ilgili Jandarmanın, Emniyetin işte şu tarihlerde alınmış bu tarihlerde buralarda Çingeneler çadır kurmuş mudur kurmamış mı böyle bir inceleme yapma imkanınız da yok eğer hala imkanı varsa bu konuyla ilgili ben tekrar dosyamın tefrik edilmesini talep ediyorum Sayın Başkanım. Yani eğer tefrik edilirse ben bununla ilgili savunmamı daha güçlü yapabileceğimi ve olayın tamamen ortaya çıkabileceğine inanıyorum. Haricen 6136 15/1 kapsamında delici ve kesici alet bulundurduğum bununla ilgili de cezalandırılmam mütalaada talep ediliyor. Sayın Başkanım benim evimde savunmamda ön savunmamda arz ettim bu tip otantik şeylere merakımdan dolayı evim bir müze gibiydi. Gerek eski kılıç olsun bıçak tarzında olsun kamçı olsun bir sürü bu şekilde eşya benim evimde vardı. Bu patlayıcıları ve onların tamamını eğer birlikte değerlendirirseniz bunu nasıl süs amaçlı kullandığımı daha iyi anlayabilirsiniz demiştim o zamanda bu evimde ele geçen bütün bu süs eşyalarına Kayseri Kriminal Laboratuarında 6136 kapsamındadır diye hepsine tek bir rapor verildi. Ben bunu Sayın Mahkemeye arz ettim Sayın Mahkemeniz burada Adli Tıp’a bu malzemelerin gönderilerek rapor alınması için yazı yazdı. İstanbul Adli Tıp Kurumu da mahkemenize gönderdiği raporda bu rapor dosyada var bu bıçaklardan bir tanesinin 6136 kapsamına girebileceği fakat vahim nitelikte olmadığı diğerlerinin ise 6136 kapsamında değerlendirilemeyeceği raporda belirtilmiştir. Buna istinaden bunların hepsi dediğim gibi süs amaçlıdır zaten bir tanesi de normal bütün evlerde bulunan ekmek bıçağıdır bu arama el koyma tutanaklarında da yazıyor bıçağın bir tanesi ekmek bıçağıdır. Diğerleri de tamamen süs amaçlıdır ben bunları dışarıda üzerimde taşırken veya arabamda taşırken falan ele geçirilmedi herkesin evinde olabilecek evimde bulundurmuşum bir yere götürmüyorum bunun suç içerebileceğini ben zannetmiyorum ayrıca da 6136 kapsamında olmadığını Adli Tıp Kurumu da söylüyor. Özellikle kahvehanelere veyahut da işte bu tip otantik yerlere gittiğinizde görürsünüz her yerde duvarda asılıdır eski tüfektir, tabancadır, kılıçtır bilmem nedir yani bunlar bir süs amaçlıdır bunun başka bir türlü şimdi onları alıp da ben birini yaralamaya gidecek halim yok başka bir şey yapacak halim yok. Dışarıda üzerimde yakalanmış olsa belki böyle düşünülebilir ama polis evime gelmiş arama yapmış evimi ararken de onların hepsini almış, bunların suç unsuru olduğunu düşünmüyorum bütün bu sebeplerle Sayın Başkanım 6136 kapsamında cezalandırılmam talep edilmiş ise de bu sevk maddesi ile ilgili beraatıma karar verilmesini talep ediyorum. Örgüt üyeliği suçlamasına ilişkin ön savunmamda yaptığım savunmam olsun şu andaki beyanlarım, taleplerde talepler bölümünde yaptığım beyanlarım hepsi dikkate alınarak örgüt üyeliği suçlamasına ilişkin de beraatıma karar verilmesini talep ediyorum. Patlayıcı madde bulundurma suçlamasına ilişkin de daha önce huzurda da bu konuda huzurunuzda beyanda bulundum ben bu konuyu patlayıcı maddeyi birine zarar vermek bir yerde kullanmak veyahut da başka bir amaçla almadım süs amaçlı aldım fakat her ne amaçla almış olursam olayım bu tip şeyi aldığım için bulundurduğum için bundan pişmanlık duyduğumu ve başıma gelen bu olaylardan sonra da normal hayatıma döndüğümde bu tip bir suç işlemeyeceğime ve artık inandığımı kesinlikle yapmayacağımı biliyorum, pişmanlık duyduğumu başkada bir amacımın olmadığını da gözeterek bu konuyla ilgili de Sayın Mahkemenizin takdir edeceği en az cezanın tarafıma verilmesini talep ediyorum. Bunun haricinde söyleyeceğim Sayın Başkanım daha öncede söyledim burada bir terör örgütü Türkiye Cumhuriyeti Hükümetini devirmek amaçlı askeri darbe yapmak amaçlı bir terör örgütünün bulunduğundan bahsediliyor. Burada birçok siyasi görüşe mensup insan var, bir birbiriyle oturup dışarıdayken anlaşamayacak aynı fikirler etrafında bir şeyler yapamayacak bir sürü insan bir arada hepsi hükümeti devirmek için bir araya gelinmiş deniyor. Daha önce arz ettim burada İşçi partililer var, CHP’liler var başka gruplar var ben kendim ülkücüyüm yani insanlık olarak hepimiz herkes iyi insan olabilir ama fikirsel olarak bizim bir arada bulunmamız aynı hedefler doğrultusunda hareket etmemiz mümkün olmayan gruplarla birlikteyiz. Ve bunlarda olayın benimle ilgili manevi delili olduğunu gösteriyor. Yani böyle bir örgütün içine giremeyeceğim böyle bir iddia edilen örgüte örgüt üyeliğimin olamayacağı konusunda bir delil olduğunu düşünüyorum bununda bütün bunlar birlikte değerlendirildiğinde örgüt üyeliğinden beraatıma karar verilmesini talep ediyorum. Haricen de son olarak Sayın Başkanım 52 aydır tutukluyum, bununla ilgili birçok mağduriyet yaşadım birçok problem yaşadım Sayın Mahkemenin hakkımda takdir edeceği cezaya ilişkin de yattığım bu sürenin tutuklu kaldığım bu sürenin bu cezayı karşılayacağını düşünüyorum. Karşılamasa bile geri kalanla kaçacak bir halimiz yoktur tekrar geri dönüp eğer Sayın Mahkeme daha fazlasını takdir ederse yatacak durumdayız gelecek durumdayız ama bugüne kadarki mağduriyetlerim gerekse bundan sonraki dava sürecinde burada noktalanması, Yargıtay aşaması derken uzun bir süreç mağduriyetimin daha fazla artacağı göz önüne alınarak tahliyeme karar verilmesini talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Sanık Oğuz Bulut müdafii Avukat Mehmet Doğurğa’dan esas hakkındaki son savunması soruldu. Avukat Bey süreniz var 32 dakika süreniz tamamlayın bu süreyi buyurun.”

Sanık Oğuz Bulut müdafii Av. Mehmet Doğurğa söz istedi verildi: “Kullanmayacağım süreyi efendim beş dakika.”

Mahkeme Başkanı: “Hatırlatmak istedim o yüzden.”

Sanık Oğuz Bulut müdafii Av. Mehmet Doğurğa: “Sağ olun Başkanım. Sayın Başkanım, Sayın Üyeler müvekkilimin huzurunuzda yapmış olduğu savunmasına aynen katılıyorum. Bir tek nokta var onu da açıklamak istiyorum 11 Ocak 2003 tarihinde Emniyetten gelen bir HTS Kayıtları var. Bu kayıtlarda Cumhuriyet Gazetesine atılan bombalar ve Danıştay saldırısıyla ilgili HTS incelemesi yapılan şahıslarda burada polisin ne kadar yanlı davrandığını açıklamak istiyorum, 566964656 diye bir numara var burada bu numara ile Hayrettin Ertekin, Oğuz Bulut, Mustafa Dönmez, Ziya İlker Göktaş birer sefer bir görüşme yapmışlar gibi burada izah edilmiş oysaki polis bunu Vodafone telefon şirketine ait olan bir mesaj olduğunu tespit edebilirdi bunu Sayın Mahkemenize sunabilirdi ama kasıtlı olarak bunu sunmadıkları kanaatindeyim, bunu açıklamak istiyorum bu Vodafone’un bir numarası efendim bunu Sayın Sanık Ziya İlker Göktaş tespit yapmış bana da bir fotokopisini verdi Sayın Mahkemenize de sunmuş oldu. Efendim müvekkilim hakkındaki suçun vasıf ve mahiyeti değiştirmiştir kanaatimce tutuklu olduğu günden bugüne kadar mahkemedeki tutum ve davranışı ve kişiliği itibariyle tahliyesini talep ediyorum teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Sanık Oğuz Bulut’tan müdafiinin beyanına karşı diyeceği soruldu, mikrofon uzatalım Oğuz Bey’e.”

Sanık Oğuz Bulut: “Sayın Başkanım müdafiime katılıyorum savunmamda unuttuğum bir konuyu müsaade ederseniz onu da arz etmek istiyorum kısaca telefon irtibatları kısmında Sayın Muzaffer Tekin’le ve Ulusal Kanal’la ilgili bir görüşme yaptığım yazılıyor bunu sorguda ben öğrenmiştim Muzaffer Tekin ve Ulusal Kanal’la bağlantı irtibat şeklinde Sayın Üye Hakim Sedat Sami Bey sormuştu, Sayın Başkanım Sayın Muzaffer Tekin İbrahim Şahin Sivas’a geldiğinde tarihini hatırlamıyorum ama 2004 yılı olabilir. İbrahim Şahin ya kendisini aramıştı veyahut da kendisi İbrahim Şahin’i aramıştı İbrahim Şahin kulağı duymadığı için o esnada telefonu bana verdi ben Oğuz Bulut Sivas’tayım dedim İbrahim Bey şu anda duyamıyor, notunuz varsa iletiyim kendisi dedi ben Muzaffer Tekin hal hatır sordu nezaketen 15, 20 saniyelik bir görüşmemiz oldu. Bunun haricinde bu esnada ben kendisinden numarasını almadım kendisi de benim numaramı almadı telefon rehberimde kayıtlı değil ama 11 tane 2004’le 2005 yılında 11 tane telefon görüşmesi gözüküyor HTS raporunda. Bunun nasıl olduğunu bilmiyorum ama bir şekilde bu özel günlerde toplu mesajlar yoluyla bir şekilde bir şeyler olmuş ama ben kesinlikle tanışmıyoruz kendisiyle kendisi de buraya Sayın Mahkemenize dilekçe göndermişti onun nasıl olduğu konusunda bilgim yok sadece İbrahim Şahin’de veyahut da başka bir vasıtayla bu şekilde mesajlaşma olabileceğini düşünüyorum başka bir bilgim yok bu konuyla ilgili. Ulusal Kanal’da mütalaada Ulusal Kanal parantez içinde Ferit İlsever, Serhan Bolluk yazılmış bir defa benim aradığım söylendi Sayın Hakim bunu sormuştu ben Ulusal Kanal’ı hiç aramadım, Serhan Bolluk, Ferit İlsever hiç tanımıyorum ikisini de hiç tanımıyorum belki ocak başkanlığı yaptığım dönemde Ulusal Kanalla bir program oldu ocakta bir vesileyle o programla ilgili arandıysa bilmiyorum hatırlamıyorum ama en fazla böyle olabileceğini düşünüyorum onun haricinde Ulusal Kanal’la bir ilgim yok ben aradığımı hiç hatırlamıyorum bahsettiğim gibi Ferit İlsever ve Serhan Bolluk’u hiç tanımıyorum bir diğer telefon irtibatı İbrahim Şahin’in yeğeni Erdal Şahin onunla ilgili telefon irtibatı yazılmış kendisi de İbrahim Şahin’e ara sıra gelip giderdi, ama ben telefonla görüştüğümüzü hatırlamıyorum herhalde Sivas’a geldiği bir dönemde numaramızı aldı kayıtlı değil zaten rehberde bu vesileyle belki o da bir şey için aramış olabilir ama kendisiyle öyle bir sohbetimiz özel bir ilişkimiz yok sadece İbrahim Şahin gelirken yanında görüyorum o şekilde tanıyorum başka bir tanışıklığım yok bu kadar efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Beyanların alınması sırasında, esas hakkındaki son savunmaların alınması sırasında sanık Aykut Metin Şükre müdafii Av. Mehmet Taşdelen ve sanık Mehmet Haberal müdafii Av. Murat Kaan Oral’ın geldikleri görüldü, huzurdaki yerlerine alındı. Evet esas hakkında savunmasını yapmak isteyen, buyurun Aykut Bey.”

Sanık Aykut Metin Şükre daha önce kimliği tahtında huzura alındı, 
Esas hakkındaki son savunması soruldu. 
Mahkeme Başkanı: "Buyurun.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Oktay Bey lütfen sorun çıkarmayın bakın.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Ama raporum var biliyorsunuz ayağımdan dolayı çıkmam gerekiyor onun için çıkıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam tamam buyurun çıksın.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Niye engel oluyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun çıksın buyurun çıksın.”

Sanık Oktay Yıldırım söz almadan konuştu: “Bu kadarda mı olur?”
Mahkeme Başkanı: “Evet buyurun Aykut bey.”

Sanık Aykut Metin Şükre: “Sayın Başkanım, Sayın Üyeler hepinizi saygıyla selamlarım. Sayın Başkan bildiğiniz üzere iddia edilen Ergenekon terör örgütünün amaçlarını bilerek Ergenekon terör örgütü faaliyetlerinde kullanılmak üzere silah temin etmek varsayımı kanaatiyle tarafıma mütalaa hazırlanmıştır, ben bu mütalaayı kabul etmiyorum. Sayın Başkanım 2006 Haziran ayında Alparslan Arslan’ın vermiş olduğu ek ifadesi ile gözaltına alındım. Alparslan Arslan 2 adet silahı 7 bin TL karşılığında açık kimliğini bilmediğim Aykut isimli şahıstan satın aldığını beyan etti. Ankara Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünde görevli polis memurları beni gözaltına aldılar bende tüm bildiklerimi eksiksiz olarak tüm samimiyetim ile onlara anlattım neticesinde Savcılık aşamasından sonra Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi tarafından yardım yataklıktan dolayı dava açıldı. Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinde 6136/13-1’den dava açıldı. Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinden Türk Ceza Kanunu 227 göndermesi ile Türk Ceza Kanunu 314/2’den beraat kararı aldım. Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinden 6136/13-1’den 2 yıl hüküm aldım, Yargıtay’a cezanın indirilmesi ve ertelenmesi yönünde temyizde bulundum, Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinin Cumhuriyet Savcısı benim için temyizde bulunmadı. Yargıtay aşamalarında 2 dosya da bozuldu ve sizin yargılamasını yaptığınız iddia edilen Ergenekon terör örgütü dosyasıyla birleşti. Sayın Başkanım ben bundan önceki savunmalarımda da defalarca dile getirdiğim gibi ne menfur Danıştay saldırısı ne de iddia edilen Ergenekon terör örgütünden ne haberim vardır ne de bilgim ve ne de ilgim vardır. Buna Cenabı Allah’ta şahittir, bütün ifadelerimde tüm samimiyetimle adalete faydalı olmanın her Türk vatandaşın görevi olduğu inancı ile her şeyi en ufak bir ayrıntıyı atlamadan anlattım. Aradan 7 sene geçmiş olmasına rağmen ilk ifademe dönüp bakıldığında bugünkü ifadem ile hiçbir farkı yoktur buradan da anlaşılacağı üzere ben sizlere kandırma yoluna hiçbir zaman gitmedim. Her şeyi tüm samimiyetim ile anlattım Sayın Başkan mütalaada görülüyor ki samimiyet doğruları anlatmak adalete yardımcı olmaktan daha önemli olan şeylerde varmış, mesela hayatın olağan akışı bu hayatın olağan akışı 2006 yılından beri benimle beraber. Sayın Başkanım Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde tanesi 9 bin TL olan silahı tanesini 3 bin 500 TL’ye indirimli bir şekilde almam hayatın olağan akışına aykırı olduğu için beni hiyerarşik yapıya dahil olmadan örgütü bilerek isteyerek yardım etmekten TCK’nın 227 göndermesiyle TCK 314/2’den mütalaa istedi Sayın İddia Makamı. Şimdi burada da iddia makamı mütalaasında hiçbir maddi ve manevi menfaat elde etmediğini beyan ettiği bir başkasının cinayette kullanacak ruhsatsız silahı karşılık beklemeden temin etmesinin hayatın olağan akışına aykırı bulduğu kanaati düşüncesi ve de yorumu ile Türk Ceza Kanunu 315. maddesinden tarafıma ceza verilmesini talep etmiştir. Bu durum iddia makamının yorumudur ben şimdi başka bir açıyı sizlere sunuyorum. Bir insan bir arkadaşını aracı kullanarak telefonunu aldığı ona önceden sen ara konuş ben seni ararım arayım diyerek çekinerek aradığı ve geldiği insana ben cinayet işleyeceğim bana silah lazım der mi, ya da bana kuvvet komutanlarının olduğu Özel Kuvvetlerin olduğu, Özel Harekatçıların olduğu bir terör örgütünün faaliyetlerinde kullanmak için silah lazım der mi Sayın Başkanım, gördüğünüz üzere 4 tane yorum okudum sizlerde kendi bakış açınıza göre bu yorumları çoğaltabilirsiniz. Sayın Başkanım diğer bir husus silahın silsilesi mütalaada ve iddianamelerde Mahmut Güzel’den Kenan Özay’a ondan Selçuk Özkan’a ondan bana benden Alparslan Arslan’a bu silsileden de görüldüğü üzere silahı veren benim ama Alparslan Arslan’ı hiç görmemiş ismini dahi bilmeyen insanlarda benden sebep bu davaya dahil edilmiş benle aynı ceza miktarı istenmektedir. Benim bilmediğim bir olayı onlar nasıl bilecekler burada görülüyor ki, Mahmut Güzel Kenan Özay’a temin etmiş, o da Selçuk Özkan’a temin etmiş o da bana temin etmiş bu olay nasıl oluyor da iddia edilen Ergenekon terör örgütüne bağlanıyor anlamakta güçlük çekiyorum. Adli Suç olan 6136 nasıl terör suçuna dönüşüyor anlayamıyorum. Sayın Başkanım mütalaada Alparslan Arslan ile benim aramdaki aracı olan Necat Uysal görmezden gelinmiştir. Alparslan Arslan ile aramda maddi manevi menfaat aranmaktadır, siz aracıyı ortadan çıkartırsanız tabi ki benim Alparslan Arslan ile ne maddi ne menfaat ne de manevi menfaatim kalmaz. Geçen celsede de avukatım Mehmet Taşdelen’in de söylediği gibi biz bir cemiyetin içinde büyüdük, Necat Uysal ve benim çok sevdiğim, saydığım benim için kıymetli bir ağabeyimdi 13 yaşından beri kendisi ile tanışırım, ailem ile yaşadığım eve bekar olarak girebilen ender insanlardan bir tanesidir. Babam hasta yatağında son nefesini verirken Rabbim’e kavuşurken Necat Uysal başında Yasin’i Şerif ve Kuran’ı Kerim okuyordu. Necat Uysal gasilhanede rahmetli babamı yıkayan bir ağabeyimdir. O beni arayıp ricacı olduktan sonra gelenin benim için hiçbir önemi yoktur bu olaylardan sonra bütün ilişkimiz Necat Uysal’la bitmiştir, Necat Uysal sizin huzurunuzda verdiği ifadelerde bu anlattıklarımı kendiside kabul etmiştir. Alparslan Arslan’ın Sedat Peker’in avukat Hakkı Kurtuluş’un yanında stajyer olarak çalışmasını sağladığını Doğuş faktöringe de yine kendisini götürdüğünü beyan etmiştir. Sayın Başkanım bir başka hususta Alparslan Arslan’ın arkadaşları şimdi benim iddia edilen örgütü bildiğim söyleniyor ben nasıl bilebilirim, Alparslan Arslan anlatırsa bilirim çünkü burada yargılanan diğer 267 kişi ile hiçbir irtibatım yok. İddia makamı bana Alparslan Arslan’ın bu olayları anlatmış kanaatine varmış ama aynı evde kaldığı aynı ofisi paylaştığı insanlara arkadaşına anlatmamış çünkü hiçbiri burada yok. Sadece bir arkadaşı burada yargılanıyor ona da mütalaada beraat isteniyor. Üniversitesinden beri günlerinin neredeyse tamamını beraber geçirdiği insanlara bu olaylardan bahsetmeyip Necat Uysal’ı aracı kullanarak 3 senedir 3 senede bir ya da iki kere gördüğü toplamda 17 kere telefonla görüştüğü bu görüşmenin sürelerinin 20 saniye ile 1 buçuk dakika olduğu göz önüne alınırsa bana nasıl anlatsın? Gününün büyük bir bölümünü beraber geçirdiği arkadaşlarına anlatmazken bana anlatması hayatın olağan akışına aykırı değil midir, Sayın Başkanım diğer bir husus Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinden çıkan hüküm karşılığında Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinin Cumhuriyet Savcısının benim için temyize başvurmamasıdır. Temyize başvuran benim Yargıtay 8. Ceza Dairesinin Cumhuriyet Savcıları beni haklı olduğum yönünde mütalaa vermişlerdir. Bizlere hazırlanan son mütalaada bir sanık için hüküm kurulmasına yer olmadığına görüşüne varılmıştır. Sebebi ise Yargıtay 9. Dairesinin sanık hakkında kurulan hüküm Cumhuriyet Savcıları tarafından temyiz edilmediği gibi katılanların silahlı örgüte yardım suçunu temyize yetkileri de bulunmamaktadır. Bu sonuç benim durumumla da aynıdır bana hazırlanan son iddianamede Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesi dosyasından dolayıdır. Oradaki yargılamamda Cumhuriyet Savcılarının temyizi yoktur benim vardır, Ceza Muhakemeleri Kanununun 307. Maddesinde davaya yeniden bakacak mahkemenin işlemleri maddesinin 4. fıkrasında şu yazmaktadır; Hüküm yalnız sanık tarafından veya onun lehine Cumhuriyet Savcısı veya 262. maddede gösterilen kimselerce temyiz edilmişse (bir kelime anlaşılmadı) verilecek hüküm önceki hükümle belirlenmiş olan cezadan daha ağır olamaz yazmaktadır. Sayın Başkanım Sayın Üyeler üzerime isnat edilen suçlamayı kabul etmiyorum. Ben bugüne kadar ne biliyor isem her şeyi en ufak bir ayrıntısına kadar anlattım, 7 yıldır da anlatmaktayım. Ne menfur Danıştay saldırısı ne de iddia edilen Ergenekon terör örgütü ile hiçbir bağım ilgim ve de bilgim yoktur. Bugüne kadarki tüm ifadelerimin tarafınızda tekrar okunmasını talep ediyorum suçlamayı kabul etmiyorum Ankara’daki yargılamadan dolayı 20 ay, sizin tarafınızdan da 17 ay olmak üzere toplamda 37 aydır tutukluyum. Şu an için gerekli gördüğünüz adli kontrol tedbirleri uygulanarak tarafıma tahliye kararı verilmesini, davanın sonucundaki son kararınızda beraatımı talep ediyorum hepinize saygılar sunuyorum Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık Aykut Metin Şükre müdafii Avukat Mehmet Taşdelen’den esas hakkındaki son savunması soruldu.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafi Av. Mehmet Taşdelen: “Sayın Başkanım sanığın, müdafisi olduğum sanığın savunmalarına katılıyorum. Benimde ekleyeceklerim var, bir süre belirlemişsiniz muhtemelen aşmayız diye düşünüyorum. Savunmaya devam edeceğim.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafi Av. Mehmet Taşdelen: “Evet sanık otursun, kalsın mı?”

Mahkeme Başkanı: “Tabi buyurun, oturabilirsiniz buyurun Aykut Bey.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafi Av. Mehmet Taşdelen: “Ona bir şey diyecek misiniz diye bekledim. Şimdi Sayın Başkanım bir talepte bulunmuştuk bu talebimiz reddedilmişti, iddianameden anladığımız ve ara kararınızda yani iddianameye konu ara kararınıza göre Aykut Metin Şükre, Kenan Özay, Selçuk Özkan ve Erkan Ayyıldız hakkında ek iddianame tanzimi için karar kurmuşsunuz. Şimdi yeni CMK’ya göre ek iddianame hususunda karar alma durumu mahkemelerin, hakimlerin maalesef yok. bunu Yargıtay’ın birçok kararı ihsas-ı rey olarak kabul ediyor.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey oturabilirsiniz oturduğunuz yerden konuşabilirsiniz.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafii Av. Mehmet Taşdelen: “Ben oturarak konuşamıyorum Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam nasıl arzu ederseniz buyurun.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafii Av. Mehmet Taşdelen: “Teşekkür ederim, bunu ihsas-ı rey kabul ediyor yani siz suç vasfı niteliği değişti ek iddianame hazırlayın dendiğinde bunu bir karar altına aldığınızda ihsas-ı reyde bulunmuş sayılıyorsunuz. Bu sebeple bu her 4 sanık hakkında ihsas-ı reyde bulunduğunuz için vereceğiniz karar bu sebeple bozulacaktır kanaatindeyim. Bunu sizin takdirlerinize sunuyorum şuan itibariyle yani suç vasfı değişti, ek savunma deseydiniz CMK 226’ya göre ki, biz daha önce yapmıştık zaten 315’ten dolayı ek savunma o zaman usulüne uygun bir iş yapmış olurduk. Şimdi tekrar tekrar ikinci ikinci bir kez iddianameden dolayı savunma yaptık şimdi son savunmamızı yapıyoruz ve o iddianame ve o zamanki savunmalarımızı bir nevi tekrara düşeceğiz. Şimdi Sayın Başkanım bu iddianame ve mütalaa hazırlanırken maalesef iddia makamının elinde Aykut Metin Şükre’yi hem örgüte bilerek ve isteyerek yardım ettiği suçlamasında hem de bir terör örgütüne bilerek ve isteyerek silah temin ettiği suçlamasına maalesef delil yok. Şimdi delil olmayınca bir magazin mantığı ile hareket edilmiş şimdi gazeteler olayda kullanılan silahla ilgili ne diyor kamuoyu şöyle diyor hayalet silah, suikast silahı gibi benzetmeler yapılıyor ben bu hususta bir iki şey söylemek istiyorum, şimdi Alparslan Arslan Aykut Metin’den ben Danıştay’a gidip hakimleri öldüreceğim işte 2. Daire Başkanına suikast yapacağım bunun için bana X-Ray cihazından geçerken ötmeyen bir hayalet suikast silahı lazım demiş midir? Yani orada bana da ruhsatsız silah lazım dediğinde Alpaslan’ın diyelim ki Atmaca yerli bir atmaca bulabilseydi Aykut yani illa glock mu olsun diyecekti Alpaslan Arslan şimdi burada burada şeyi böyle iddiayı mübalağa etmek ağırlaştırmak için bir ifade kullanılıyor ne deniyor yani iddianamede böyle bir ifade yer alabilir mi kamuoyunda hayalet silah olarak bilinen glock. Şimdi glock dedikleri silah Amerikan askerleri tarafından kullanılıyor. Şeyin menşeine cevap vermiş üretici firma yani bu Danıştay olayında kullanılan glockun menşei ile ilgili cevap vermiş üretici firma demiş ki; Bu Kuzey Irak’ta Amerikan askerleri bulunan Amerikan askerlerine gönderilen silahlardandır demek ki silahlar nereden gelmiş Kuzey Irak’tan gelmiş. Kuzey Irak’tan gelmiş ve kime gelmiş silah ticareti yapan birisine gelmiş, birisine gelmiş. Glock’un özelliği şu yani gördünüz mü bilmiyorum ben inceledim gördüm plastik aksamı var sonra namlu aksamı metal X-Ray cihazından geçerken ötüyor suikast silahı filan değil hayalet silah falan da değil elinize aldığınızda görünmüyor falan değil belinize taktığınızda görünmüyor falan değil bildiğiniz silahlardan bir tanesi yani işte ruhsatla ruhsatlı olarak da satılabilen bir silah ama Rahip Santoro cinayetinden itibaren bir böyle şey oldu mübalağa etme olduğu basın bunu edebilir basın mensupları kulaktan duydukları birtakım rivayetleri işte şehir efsanelerini haber haline getirebilirler ama yargılama yapan yargılama yapan insanların Sayın Savcı Sayın Hakim avukat bunların böyle mübalağa işlere kaçmaması gerekir. Onun için ortada bir glock var diye bir glock marka silah var diye Aykut Metin Şükre’nin durumunun böyle bir şey vahim vahimleştirilme gibi bir durumu var böyle bir şey yok Sayın Başkanım bildiğiniz bir silah bunu distribütörü de çıktı televizyona ben ATV’de izledim X-Ray’dan geçerken öter dedi, sonra mesela Ankara’da şey yaparken muhalefet ederken Sayın Mahkeme Başkanı Orhan Karadeniz diyor ki piyasa değerinin altında şimdi burada çelişki var diyerek aleyhlerine bir durum varmış gibi bir Sayın Mahkemeniz bir bize yansıtma yaptı Sayın Başkanım o da şu Aykut dedi ki ben Alpaslan ilk ifadesinde çelişki falan yok buradaki verdikleri ifadelerin tamamı şey film yani oyun oynadı Alpaslan buradaki yok kaç paraya aldığımı hatırlamıyorum 2.000 liraya aldım 4.000 liraya aldım çeşitli rakamlar söylemiş burada. Ama ilk söylediği rakam 7.000 liradır Aykut’un ilk söylediği rakamda 7.000 liradır parayı aldıktan sonra saymış 6.800 lira çıkmıştır ki 3.500 liralık silahı 6.800 liraya almak mümkün mü Kenan Özay ne demiştir 5.400 lira demiştir. Aradan geçmiş 4–5 yıl şimdi diyor ki mütalaa buradaki farkı buradaki farkı sanıklar kendi aleyhlerine kendi aleyhlerine bir beyanda bulunmak istemedikleri için belki de örttükleri bir gerçeği dolaylı olarak söylüyorlardır belki de ben bilemiyorum 5.400 lira 6.800 2.000 küsur lira fark var arada 2.400 lira fark var demek ki bir menfaat var demek ki bir menfaat var ama sanık sanık kendi aleyhine suçun vasfını değiştirecek beyanda bulunabilir mi bulunmak ister mi ha bugün değişse ne olur Selçuk ile Kenan’ın aleyhine biz bu işten para kazandık menfaat temin ettik deseler aleyhlerine bir durum olabilir mi? Yargılama hükümlerine baktığınız zaman CMK’ya siz iki yıldan daha fazla ceza veremeyeceksiniz aleyhlerine temyiz yok. Bu bakımdan ben silahın piyasa değerini de araştırdım 2.500 TL civarı yani Kenan Özay’ın söylediği rakam gerçeğe daha uygun bir rakam ha menfaat temin etmiş olabilirler mi olabilirler olmaya da bilirler ama burada buradaki yaklaşımımız hayatın olağan akışı diye hayatın akışı diye bir yani hilkat garibesi bir kavram. Şimdi ben de hayatın olağan akışına sığınarak savunma yapacağım Sayın Başkanım, ben de hayatın olağan akışına sığınarak savunma yapacağım. Ama hayatın olağan akışı diye hukukta bir delil olmaz bu biraz kolay kolaycılık oluyor ara sokağa sapıyoruz delil bulamadık hayatın olağan akışı diyoruz ya herkesin hayatı bir mi her cemiyetin her cemaatin hayat anlayışı kültür tarzı kültürü yaşam anlayışı reflexleri bir mi farklı farklı. Yani burada hiç başka delil yok hayatın olağan akışı yani Aykut’un aleyhine bu örgütün varlığını bildiği veya Alpaslan’ın ona anlattığına dair o dosyada bir tek delil var mı yok. Zannederek konuşuyoruz Sayın Başkanım zannediyoruz. Sayın Savcılık makamı hayatın olağan akışına bir cinayette kullanılacak gizli bir örgütün silahlı terör örgütünün bir cinayetinde kullanılacak silahı menfaatsiz temin, menfaatle temin edebilir misiniz kim temin eder menfaat karşılığında örgütün üyeleri değiller örgüt üyesi değil bu arkadaşlar. Ama ne yapmış Alpaslan’ın cinayette kullanacağı silahı temin etmişler menfaatsiz temin etmişler bilseler temin ederler mi deliler mi deli olmak lazım niye temin etsinler işte hayatın olağan akışına aykırı olan bu. Şimdi Ergenekon belgelerine bakıyoruz Sayın Başkanım Ergenekon Örgütü silahlı terör örgütü, belgelerine bakıyoruz bu dosyada belgeleri yani ait olduğu iddia edilen belgeler var ya bu belgelerde Ergenekon Terör Örgütü gizli bir örgüt gizli bir örgüt. Yani yapacağı eylemleri mahallenin çocuklarına anlatarak yapmaz tribünün çocuklarına anlatarak yapmaz taksicilik yapan su satan Aykut’a yaparak yapmaz anlatarak yapmaz Fenerbahçe tribününün çocuğu Kenan Özay’a Selçuk Özay’a anlatarak yapmaz. Hayatın olağan akışına aykırı olan asıl bu. Ha ama şöyle bir şey varsa biz mutlaka sizin hakkınızda ceza vereceğiz hani o kurt kuzu hikayesi var demiş ki kurt kuzuya suyu bulandırıyorsun demiş ki ben aşağıdayım suyu bulandırsam bundan sana sana ne zararı var ayrıca bulandırmıyorum demiş ki yok bulandırıyorsun yani kafaya ceza verme noktasında böyle bir takı böyle bir takı takılmışlık varsa buyurun cezayı verin. Zaten ben onu istiyorum tefrik edin bizim dosyamızı Sayın Başkanım tefrik edin Üsküdar 5. Asliye Ceza’dan gelen ve ivedilikle karar verin usul yargılama usulü usul ekonomisi açısından da bu böyle faydalı. Burada 275 tane tanığın yapacağı savunmayı beklemeyelim bir sene sonraya mı altı ay sonraya mı bir buçuk sene sonraya mı varacak karar beklemeyelim otuz yedi aydan beri yatıyor hiç değilse ceza alırsa hüküm özlü yatsın Sayın Başkanım ailesiyle görüşsün kızını görsün hanımını görsün ha ama bizim bulandırdığımız suyun kurda hiçbir zararı yok Sayın Başkanım. Yani Aykut’un bilerek isteyerek Ergenekon Örgütü silahlı terör örgütünün hele Alpaslan’ın böyle bir terör örgütünün üyesi olduğunu bilerek silah temin ettiği ya hiç mi delil yok dosyada Aykut bakın Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde Süleyman Esen ile ilgili tahliye isteyen hakim hatırlayamıyorum hangisi olduğunu Sayın Hakim diyor ki Aykut Metin Şükre şeyi kabul etmeseydi Alpaslan’ın isnat ifadesindeki kendiyle ilgili isnatları kabul etmeseydi biz zaten Süleyman Esen’e ceza veremezdik diyor ha bunun hakkında doğru söylediyse Süleyman hakkında da doğru söylemiştir düşüncesiyle ceza verdik diyor şimdi gözaltına alındığında Aykut Mete Şükre deseydi ki ben böyle bir şey yapmadım vermedim silahları iftira atıyor yalan söylüyor deseydi tıpkı Süleyman Esen gibi ve bu ısrarında devam etseydi Kenan Özay burada yoktu Selçuk Özkan burada yoktu Erkan Ayyıldız yoktu Mahmut Güzel burada yoktu varlar mıydı Sayın Başkanım aleyhine, aleyhine olan meseleyi kabul etmiş yani sanık suç ikrarında bulunmuş. Şimdi siz onun ifadesinin bir kısmını alıyorsunuz doğru kabul ediyorsunuz bir kısmını alıyorsunuz bu yanlış diyorsunuz böyle bir yargılama tekniği yok. Böyle bir kabul olamaz Sayın Başkanım olabilir mi böyle bir şey? Sanık kendi aleyhinde suç ikrarında bulunuyor diyorsunuz ki bulunduğun kısım doğru ama bu kısım yanlış diyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey delillerle ilgili görüş bildirmedik yani savunmanızı kesmek istemiyorum ama davanın esası ile ilgili herhangi bir görüşümüzü bildirmiş değiliz onu dikkate alarak beyanda bulunun.”

Sanık Aykut Metin Şükre Müdafii Av. Mehmet Taşdelen: “Ben mütalaa ile ilgili konuşuyorum Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam Savcı Beyin mütalaası evet tamam olabilir tamam anlıyorum hakim olarak öyle bir ön yargımız görüşümüz yok.”

Sanık Aykut Metin Şükre Müdafii Av. Mehmet Taşdelen: “Yani ben mütalaa ile ilgili sizinle ilgili konuşmuyorum hayır hayır ifadelerim size doğru kaydıysa.”

Mahkeme Başkanı: " Evet tamam anlaşıldı buyurun, buyurun.”

Sanık Aykut Metin Şükre müdafii Av. Mehmet Taşdelen: “Onun tahsis ediyorum düzeltiyorum ben mütalaa ve iddianameler ile ilgili konuşuyorum yani tutuklu kaldığı süreyi göz önüne alınca demin ki sözlerim Sayın Başkanım. Ya şöyle bir durum var mesela şimdi silahtan dolayı Aykut Metin Şükre yargılandı 5. Asliye Ceza Mahkemesinde tefrik etti Ankara ayırdı dosyayı gönderdi. Ben ayırmadım Aykut’ta ayırmadı Aykut’un annesi, eşi filan da ayırmadı Sayın Başkanım bunu sizin gibi yetkili Cumhuriyet Savcılığı yani kanunlardan yetki alan Cumhuriyet Savcılığı yaptı. Ben burada neye dayanarak savunmaya yapıyorum kanuna dayanarak ben avukat olmasam vekaletname sunmasam veya Aykut benim müdafiimdir demese burada gelip savunma yapabilir miyim kanunlara dayanarak burada bir iş yapıyoruz onun gibi Cumhuriyet Savcılığı ayırdı Aykut iki yıl ceza aldı bakın bir yıl değil tedhişen iki yıl ceza aldı ve bir erteleme indirim de söz konusu değil Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinin Hakimi cezalandırdı Aykut’u iki yılla. Kanaati ne? Dedi ki bu silah bulundurma suçudur. Orada görev yapan Cumhuriyet Savcısı da Erkan Ayyıldız hariç diğer sanıklar hakkında hepsi iki şer yıl ceza almışlardı temyizde bulunmadı. Sayfasını söyleyeyim Sayın Başkanım sayfası belki yani dosya tabi kalabalık göremeyebiliriz 422. sayfaydı yanılmıyorsam. Notunu almıştım buraya 422. sayfada 5. Asliye Ceza’dan gelen. Sayın Orhan Ok Cumhuriyet Savcısı aleyhe temyiz yok ben temyiz etmesem kesinleşmişti Aykut’un iki yıl cezası ama yani böyle bir şeyi öngöremedim ki ben böyle bir şeyi nasıl öngörülebilir. Aykut bana sordu abi bana bir daha bir şey olur mu evleneceğim evlendi. Çocuğum olsun istiyorum dedim yap sen bir daha tutuklanmazsın Aykut yeter senin yattığın fazla bile yattın sen alacağın cezadan fazla yattın ama sonra örgüte silah temini örgüte silah temini yav bu örgütün varlığını MİT bilmiyor Sayın Başkanım MİT biliyor mu yani Şenkal Atasagun ifade verdi ben ciddiye almadım Ergenekon diye bir şema geldi dedi ben ciddiye almadım dedi. Genelkurmay Başkanı Hilmi Özkök ifade verdi ciddiye almadım dedi. Emniyet kaç kere buraya yazı yazdı şu şu şu şu şu şu şu şu şu belgeler incelendiğinde yani yeni ele geçirilen belgeler incelendiğinde Ergenekon Terör Örgütünün varlığının kabul edilebilir daha öncesinde bir eylemi var mı yok, yok kimse bilmiyor siz biliyor muydunuz Sayın Başkanım? Özel Yetkili Mahkemede hakimlik yaptınız yıllarca Sayın Üyeler Sayın Savcılar biliyorlar mıydı Ergenekon Terör Örgütünün varlığı diye kimse bilmiyordu he Aykut söyledi ev arkadaşı ofis arkadaşını herhangi bir bakın suçla iştigal ettiğini Alpaslan’ın bilmiyor Alpaslan bombalama yaptırmış bomba atmış, bakın bomba atmış bomba, bomba atmış Cumhuriyet Gazetesine bomba atmış bomba attırmış ama ofisindeki arkadaşı burada geldi Burhan geldi ifade verdi evindeki arkadaşları Orhan Kadı’lar filan ifade verdi yani Alpaslan’ın suça bulaştığına dair bir kanaatleri yok. Süleyman Esen biliyor muymuş her gün birlikte Salih Kurter’in orada oturup kalkıyorlar konuşuyorlar biliyor muymuş Salih Kurter biliyor muymuş Alpaslan bir suça bulaşmış suç işliyor onlar bilmiyor ama mahallenin çocuğu ya bu mahallelerde bakın Sayın Başkanım tabi hayatın olağan akışı farklı tecrübeleri de yani farklı hayat tecrübelerimiz var ben siyasetle uğraştım çocuk yaştan beri ocaklarda parti partide bulundum ya bizim içimizde benim arabamı kullanan çocuk polis muhbiriydi. Ben şoförlüğü 30 yaşında öğrendim arabamı kullanan çocuk polis ben hala görüşürüm hiç rahatsız olmadım ben polis muhbiri olmasından. Ya onda o o o mahallerde o bölge yani siyasi partilerde siyasi organizasyonlarda polis muhbiri olmaz mı suç işleyen Aykut, Alpaslan bunu bilmiyor mu yani Aykut’a söyle Aykut ne malum polis muhbiri olmadığı. Selçuk’un, Kenan’ın muhbir olmadığı ne malum bakın işte Hrant Dink cinayetinde azmettirici dedikleri adam polis muhbiri çıktı. Erhan Tuncer. Yani bir bir profesyonel terör örgütü üyesi Danıştay gibi bir cinayet suikast işleyecek saldırı bir yere saldırıda bulunacak bunu paylaşacak Aykut’la paylaşacak Kenan ile paylaşacak Selçuk ile hatta Mahmut Güzel ile paylaşacaklar. Şöyle bir delilimiz var iddianamede bu olayda kullanılan silah önce Mahmut Güzel’den Kenan Özay’a, Kenan Özay’dan Selçuk Özkan’a, Selçuk Özkan’dan Aykut Metin Şükre’ye ve aynı gün içinde ondan da Alpaslan Arslan’a teslim edildiği anlaşılmakla bilerek ve isteyerek Ergenekon Silahlı Terör Örgütüne silah temini yaptıkları anlaşılmıştır. Böyle bir delil olabilir mi? Bu hayatın olağan akışına bunun kabulü mümkün mü? Şimdi Sayın Başkanım ben tabi burada aynı zamanda yani Alpaslan’ı yakın tanıyan bir insan olarak Aykut Metin Şükre’yi yakın tanıyan bir insan olarak o gün yani 2006’nın 17 Mayıs’ından bu tarafa iyi kötü her türlü dedikoduyu duyan konuşmaları duyan birisi olarak aynı zamanda ifadelerim bir tanıklık hükmünde ben burada her şeyi anlattım bildiğim her şeyi anlattım. Bakın en son geldim size bir talepte bulundum. Bir tanığı dinleyin bir tanığı dinleyin he yani esas savunmalara geçildiği zaman tanık dinlenmez mi dinlenir. Ahmet Baydar isimli bir tanık var Alpaslan’ın son günlerine şahit olmuş tesadüfen tanıştım ben yani bir buçuk sene oldu olmadı belki tanıştım. Alpaslan’ın son günlerini anlattı bir bahçe depart cafe demiştim yanlış söylemişim geçen gün geçerken düzelttim belki ismi sonra düzen bahçe cafe diye küçük Bostancı’dan Küçükyalı’ya dönerken Alpaslan yani en az Salih Kurter’in evi kadar orda oturmuş kalkmış orada oturduğu kalktığı insanlar var Ahmet Baydar kimlerle oturmuş kalkmış bir anlatsın. Elinizdeki baz istasyonu var ya herkese sorduğunuz Kasaplar çarşısından sinyal veren yani sanıkların bir kısmı burada burada burada olan sanıklar da var sanıklarda olmayanlar da var ya Alpaslan’ın bir son halini Ahmet Baydar, Ahmet Baydar sırdaşı olmuş mesela bir kız meselesi ben hiç inanmıyordum son günlerde bunalıma girmiş yurtdışında bir kızdan dolayı Alpaslan duvarlara kafasını vuruyormuş falan böyle şeyler anlattı. Bir gelsin anlatsın Sayın Başkanım bu dosyaya katkı sağlar diye düşündüğüm için söylüyorum. Yani Alpaslan’ın tespit edemediğiniz bir irtibatı ha illa burada tezgahlanmıştır burada bir şey olmuştur demiyorum böyle bir bilgim yok. Bu günah almak olur mesela bana çok manidar geldi ama hiç şey yapmadım mesela bu böyle olabilir diye düşündüm. Osman Yıldırım Sinan Berberoğlu’nun yanına gidiyor konuşmak için bombaları aldıkları gün herhalde Kasaplar Çarşısından sinyal veriyor şeyin telefonu Sinan Berberoğlu’nun telefonu diyor ki telefonlarım sende kalsın ben bir yere gidip geleceğim yani Osman Yıldırım bombaları alacağı gün diyecek ki sen aldın bombaları deseler yok ben Sinan Berberoğlu’ylaydım diyecekti  heralde onun için belki de ama aynı Sinan Berberoğlu Kasaplar Çarşısından sinyal veren Sinan Berberoğlu Danıştay cinayetinin yapılacağı gece otelde yani bu tesadüf oluyor olabilir ben ben Sinan Berberoğlu’nun masumiyetine inanıyorum dosyaya baktığımızda gerçekten oluyor ama orada başka ne var yani bir dinlemenizde hiçbir sakınca yok ki Sayın Başkanım bir tane tanık. Ha Kasaplar Çarşısı ile ilgili baz istasyonlarının nerde nasıl kimler kimlerin orada görüştüğüne ve orada görüştükleri adamların kimlerle irtibatlı olduğuna bir delil olabilir diye düşünüyorum hiçbir şey de çıkmayabilir. Şimdi Sayın Başkanım yani bu paragrafta söylediğim gibi aynı zamanda ben olayların şahidiyim şimdi biz bir cemiyette evet Aykut Metin Şükre ülkü ocaklarına geldiğinde 12 yaşında 13 yaşında bir ortaokul çağında bir çocuktu Aykut çok sevimli bir çocuktur sivil hayatta tanısanız tanısanız kanınız kaynar çok seversiniz kıyamazsınız Aykut’a ben kıyamıyorum. Kıyamazsınız yani Aykut çok sevimli bir çocuktur mesela ben Çiçekçi Adliyesine her gittiğimde Aykut’a mutlaka uğrardım. Kimi zaman alır Üsküdar’a inerdim. Öğlen beraber yemek yerdik. Aykut bu şekilde on yılı aşkın süre ülkü ocaklarında bulunmuş. Alpaslan da bulunmuş o arada ülkü ocaklarında Alpaslan Arslan da bulunmuş. Biz bahçemizde onlarca öğrenci oturup kalkmış sohbet etmiş arkadaş olmuş ama on yıl önce benim yirmi yıl önceki arkadaşım var çok samimi mesela bugün gelse aynı samimiyetle davranırım ama on yıldan beri görmüyorum. Aykut’la Alpaslan’ın ilişkisi sıkı değil sıkı değil tanıyor birbirlerini elbette çiçekçiye git taksicilik yaparken taksisine biniyor bahçede gördüğünde selam veriyor falan filan. Ama bakın irtibat ne kadar zayıf telefonunu kimden alıyor Necat’tan alıyor. Necat’ta benim kardeşim gibidir Aykut’ta benim kardeşim gibidir. Şimdi diyor ki Aykut söyleyeyim mi aramız açık dedi ya aramız açık dedi ya Necat’a muhbir beni ihbar etti diyor ben gider teslim olurdum bana söyleseydi diyor. Benim Aykut’un, Aykut diyor ki eğer ifade verdiğini benim aleyhime bilseydim diyor ben gider teslim olurdum kendimi aldırtmazdım diyor. Beni diyor nerde olduğumu Necat abi söyledi diyor yani polise muhbirlik yaptı diyor Necat için. Aralarındaki problem şimdi o ben doğruyu söylemekle savunma yaparken burada yani niye, ben bu yargılamayı şöyle algılamıyorum yani benim bir sanığım var savunma yapacağım en az cezayı aldıracağım veya beraat ettireceğim işime bakacağım değil. Bu Danıştay cinayeti Türkiye Cumhuriyeti’ne karşı yapılmış bir suikast vatandaşlık görevim olarak millete millete sevgim devlete sevgim olarak diyorum ki bu cinayetin arkası aydınlanmalıdır babam karışsa gelir ben burada ifade veririm babam karışsa cinayete, söylerim. O bakımdan aralarında böyle bir ilişki var ha irtibatları da ne kadar süre bir yirmi gün bir yirmi gün yirmi beş gün kadar bir süre tam bilemiyorum bakmadım. Yirmi gün veya yirmi beş gün bir görüşmeleri var ya bu kadar görüşme içinde işte Aykut’a gelecek Aykutcuğum ben Ergenekon diye gizli bir örgüt var silahlı terör örgütü onun üyesiyim örgüt bana örgüt liderlerimiz talimat verdiler Danıştay’a suikast düzenleyeceğim bana bir silah lazım hatta glock olursa da çok iyi olur siz bunu temin edin. Aykut gidecek Kenan Özay’a diyecek ki Alpaslan diye avukat bir arkadaşım var Ergenekon Terör Örgütü gizli terör örgütünün üyesiymiş Danıştay’a saldıracakmış bir silah temin edelim o da aynı şeyi Selçuk’a söyleyecek iddianameye göre bunu şeye söyle aynı örgütün üyesi Mahmut Güzel’e söyleyecekler sonra mütalaada farklı bir şey gelmiş talep gelmiş. Sayın Başkanım bu hayatın işte hayatın olağan akışına aykırı olan bu bunun için deli olmak lazım hatıra iş yaparsınız Aykut, Alpaslan’ı çok sever Necat’ı çok sever hatıra bir iş yapar menfaatsiz. Selçuk, Aykut’u çok sever hatıra bir iş yapar. Kenan, Selçuk’u çok sever hatıra bir iş yapar iddia edildiğine göre zaten şeyde yani parayla yani öbürü de tüccar tacir Erkan ne burada Erkan Ayyıldız ne bakın ben Aykut’a gidip gelirken muhtemelen Kenan ile konuşmuşlar biz Erkan’dan almadık diye bir şey duydum silah Erkan’dan almadı. Ben 5. Asliye Ceza Mahkemesi hakime karar verirken dedim ki; Sayın Başkanım bu çocuktan almamışlar zannedersem başka birisinden almışlar onu da bilmiyorum ben dedim orada ceza almasın diye bu çocuk. Yani olayın olduğu gün Diyarbakır’dayım diyor ama şöyle bir şey var maddi imkanı yok kendisine avukat tutamıyor kendisine avukat tutamıyor CMK’dan bir avukat geliyor abisini kız kardeşini karısını komşusunu getirip buraya tanık olarak dinletse 2005’in başından beri Diyarbakır’da dedirtse yapacağı bu avukatının ama bugüne kadar böyle bir şey yok. Kaderine razı bekliyor yani imkansızlıktan bekliyor. 17 aydan beri tutuklu 10 yılla yargılanıyor Sayın Başkanım. Adam yok şimdi mütalaayı mesela ben Sayın Savcılarımızın yaptığı işlerle ilgili beyanda bulununca hakkımda suç duyurusunda bulunuyorsunuz ben savunma çerçevesinde söylüyorum bunu da savunma çerçevesinde söylüyorum bakın mütalaada iki üç yerde bu şey yazıyor yani trafik silahın kimden kime geçtiği trafiği yazıyor iki yerde Erkan’ın ismi var bir yerde yok 496. sayfada yok Erkan. Yani ben şöyle diyeceğim şimdi monte etmek monte etmek kime geldi ondan da Mahmut Güzel’den de Kenan Özay ve Erkan Ayyıldız’a geldi. Ya belki Kenan Özay, Mahmut Güzel’i Erkan’ın dükkanında tanımış olabilir yani sizin yanınızda birisiyle tanışıyor olmak o suç işlediğinde sizi bağlar mı ifade var adamın lehine Erkan diyor ki şey Kenan diyor ki yok ben şundan aldım Erkan’a da diyor borcu vardı bana vermedi parayı onun için kızdığım için onun adını verdim diyor. Silah tamircisidir diye onun adını verdim diyor ama o tutuklu Sayın Başkanım. Şimdi tabi on yıl ile on beş yıl arasında Aykut burada 6136 muhalefetten tekrar iki yıl ceza alabilir sizin takdirinizde değil mi Sayın Başkanım sizin takdirinizde olan bir şey. Yani iddianamelerden birisine göre karar verebilirsiniz. 2, örgüte silah temini 315’ten ceza alabilir on ile on beş yıl arasında cezası. Teşdiden de arada alt sınırı aşarak da bir ceza verebilirsiniz ama alt sınırdan verdiğinizde sanığın durumuna bakıldığında ben şöyle düşünüyorum ben düşüncelerimi sizinle paylaşmak istiyorum.  On yıl ceza aldı iyi hali var ikrarda bulunmuş değil mi kendi arkasındaki bir ton suça bulaşmış adamı çıkarmış belki daha emniyet üstüne gitse silah kaçakçılığı ile ilgili bir organizasyonu da çıkarabilirdi ifade verirken ben pişmanım demiş 315’e pişman hükümleri de uygulanabilir etkin pişmanlık hükümleri. On yıl ceza aldı 6/1 indirdiniz 66 aya kadar infazı var Başkanım 66 ay. 66 ay 37 ayını yatmış 29 kalmış. E bu üçüncü yasa paketten de faydalanacak bir yılda öyle gidecek 17 ay daha infazı kalıyor Sayın Başkanım. siz karar verdik ettik diyene kadar nerdeyse tamamlanacak tutukluluk halini devam ettirmeniz 30 37 ay üzerine sanki ihsası rey biz sana ceza vereceğiz Aykut demek gibi oluyor Sayın Başkanım. Aykut bir yere gitmedi ya tutuklanacağını anladık dışarı çıkma çıkıp yürüme şansı vardı o gün biz buraya geldiğimizde biz burada işten Aykut’un ben tutuklanacağını anladım. Aykut’ta anladı gitmedi bir yere gitmedi tedbiri de sonra aldınız Sayın Başkanım öğleden sonra aldınız yani öğleden önce gidebilirdi çocuk. Aykut saklansa hakikaten bulamaya da bilirsiniz ama böyle nereye kadar kaçacak nereye kadar kaçacak yani bir buçuk yıl yatacağım diye kaçılır mı yani Aykut’un kaçma tehlikesi yok Aykut’un kaçma tehlikesi yok. Deliller toplanmış ki mütalaa verildi toplanacak artık başka bir delil yok yattığı süreyi de göz önüne alarak ben tahliyesini talep ediyorum Sayın Başkanım bu aşamada. Savunmalarım bu kadar Sayın heyetinize Sayın Savcılara saygılarımı sunuyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık Aykut Metin Şükre’den müdafiinin beyanlarına karşı diyeceği soruldu.”

Sanık Aykut Metin Şükre: “Avukatımın söylediklerine katılıyorum başkanım başka diyecek bir şeyim yok.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Saatin 11:49 olduğu görüldü.”

Duruşmaya 13:30’a kadar ara verildi.
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 

Mahkeme Başkanı: "Verilen arada tutuklu sanıklardan Hasan Atilla Uğur ve Mustafa Levent Göktaş’ın cezaevinden getirildikleri görüldü bağsız olarak huzurdaki yerine alındı. Sanık Bedri Gültekin duruşma salonundan mazereti nedeniyle ayrıldığı anlaşıldı. Ayrıca sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafii Avukat Lale Beşe’nin geldiği görüldü huzurdaki yerine alındı. Sanıklardan Osman Yıldırım, Erkan Ayyıldız, Mahmut Güzel’in mütalaaya karşılık olarak esas hakkındaki son savunmaları bildirir yazılı dilekçe verdikleri görüldü incelendi dosyalarına konuldu. Sanık Alpaslan Arslan’ın 10 günlük istirahat raporu aldığına dair rapor alındı dosyaya konuldu. Sanıklar Orhan Tunç ve Emin Gürses müdafii avukat İzzet Cemal Fidan’ın her iki sanığın müdafiliğinden istifa ettiğine dair dilekçe verdiği anlaşıldı. Buyurun.”

Sanık Erhan Timuroğlu eski kimliği tahtında huzura alındı. 

Mahkeme Başkanı: "Erhan Bey suçlandığınız konular zorunlu müdafiliği gerektiren konular avukatınız burada hazır mı şu an yok galiba.”

Sanık Erhan Timuroğlu: “Yok avukat istemiyorum Sayın Başkan avukatsız savunma yapacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Avukatınız var mı? Vekaletname veya.”

Sanık Erhan Timuroğlu: “Yok yok.”

Mahkeme Başkanı: “Hiç mi avukatınız yok.”

Sanık Erhan Timuroğlu: “Daha önce Ankara’da yargılandığım zaman vardı.”

Mahkeme Başkanı: “Devam ediyor mu o avukatlık ilişkisi (bir kelime anlaşılamadı.)”

Sanık Erhan Timuroğlu: “Yok ben kendi ilişkilerimi kestim avukatla buraya gelen avukatların hiç birinin de avukatlığını kabul etmedim.”

Mahkeme Başkanı: “Şu an için size müdafilik yapabilecek bir avukatınız var mı? 

Sanık Erhan Timuroğlu: “Yok ben avukatsız da savunmamı yapabilirim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet anladım ama zorunlu müdafiliği gerektiren bir suçlama ile suçlanıyorsunuz bu nedenle avukatınız olmadan ifadenizi alamayacağız son savunmanızı alamayacağız buyurun yerinize oturun. Bu durumda olanların durumlarını sonraki aşamalarda değerlendireceğiz. Buyurun Fatma Hanım.”

Sanık Fatma Cengiz eski kimliği tahtında huzuru alındı. 
Esas hakkındaki son savunması soruldu.
Sanık Fatma Cengiz: “Sayın Başkan Saygıdeğer Heyet öncelikle Türkiye Cumhuriyetinin yüce mahkemesini saygıyla selamlıyorum. Sayın Başkanım ben sizleri fazla yormak uzatıp hiç kimseyi de fazla yormak istemiyorum. Ön savunmamda da anlattığım üzere ben devletimin kolluk kuvvetlerine olduğuna inandığım insanlara güvendim. MİT görevlisi olduğuna inandığım insanlara güvendim ama maalesef bu insanlar tarafından kandırıldım. Kullanıldım, bu Türkiye Cumhuriyeti kanunu veya Ceza Muhakemeleri Kanununda suç değildir aldatılmak aldanmak devlet görevlilerine inanmak güvenmek daha doğrusu Allah’ın verdiği aklı kullanamamak suç değildir ayıptır. Evet, ayıpsa bu utanç da bana aittir bu utanç da bana yeterdi zaten. Tam 4 yıldır 4 yıl 5 aydır tutukluyuz bu da savunmalarımızda gerek Şahin Bey gerekse ben anlattık durumları. Her ikimize de bu tuzağı kuranların adını resmini yüce mahkemenize verdik talep ettik devletin kolluk kuvvetleri gelsinler bu tuzağı bize nasıl neden kurduklarını açıklasınlar diye talepte bulundum ama gerek görmediniz o da mahkemenizin yüce takdiridir. Elbette ki mahkemenizin takdiridir lakin biz MİT teşkilatının içindeki birkaç kişinin suçunu da kabul etmek zorunda değiliz etmeyeceğiz de zaten. Savunmanın başında da ifade ettiğim gibi İbrahim Şahin Bey bana hiçbir şekilde hiçbir emir vermiş değildir. İddianamede bahsedilen birtakım mesajları savunmamda da ön savunmamda da belirttiğim üzere görmediğim duymadığım okumadığım mesajlara cevap yazamam dedim zaten 12 bin görüşmeyi de yapmam mümkün değildir. Hele ki maddi durumum göz önünde bulundurulduğu zaman imkanı yok böyle bir şey yapmam akla mantığa sığmaz diye düşünüyorum. Tabi ki o da mahkemenizin takdiridir ve Sayın Başkan yasalarımız diyor ki asıl olan sanığın kendi beyanıdır. Tekrar tekrar yüce mahkemeniz ve iddia makamının önünde beyan ediyorum evimdeki aramada bulunduğu tutanaklara yazılan o 14 nolu denen CD bana ait değildir. Ve yine tekrar ediyorum o 12 bin telefon görüşmesini yapmam hele ki maddi durumum göz önüne alınırsa imkanı yok. Zaten akşama kadar çalışıp yorgunluktan eve kendini zar zor atabilen bir insanım. Gecenin ikisinde üçünde telefonla görüşmem ya da mesaj yazıp oturmamda bilmiyorum ne kadar takdir edersiniz ama mümkün değil Bir de Sayın Başkanım Minas Durmaz Güler diye bir suikast planları bilmem ne falan ele geçirildi deniyor ama bu planlar İbrahim Şahin Bey’in evinden çıktığı söyleniyor ben bu suikast planlarının Şahin Bey’in evinden çıktığına da inanmıyorum. Bu Minas Durmaz Güler olayına gelince Oğuz Bey de anlattı. Ben yine tekrar anlatmak istiyorum bu olayı. Sayın Başkanım ben Minas Durmaz Güler’in adını duymadım. Hiçbir şekilde duymadım. Sayın Abdullah Ayata ile İbrahim Şahin Bey’i tanıştırdığımda Abdullah Ayata’nın Anılarda Son Ermeni isimli kitabını anlatıyordu o kitapta konuşurken anlatırken sohbet ederlerken 300 kişilik bir bu Ermeni soykırımına özür dileyelim diyenlerin listesini istemişti Şahin Bey ben veremezdim çünkü ben bilgisayar bilmiyordum burada ön savunmamda da size almış olduğum bilgisayar sertifikasını sizlere ibraz ettim. Ben bilgisayar bilmediğim için Abdullah Ayata Bey kendi çıkartıp verdi o 300 kişilik listeyi. Ben vermedim yani ben vermiş değilim o listeyi daha sonra Şahin Bey bizdeyken Ersin Gönenci geldi. Ersin Gönenci geldiğinde Minas Durmaz Güler’in adı geçmedi. Bakın tekrar ediyorum Minas Durmaz Güler’in adı geçmedi ama sadece şu şekilde anlattı. Başkanım Sivas’ta da bizim orada bir Ermeni var Sivas’taki Ermeni’leri de o toplayıp getiriyor Kayseri Tomarza’da bir yerde toplanıyorlar dedi. Minas Durmaz Güler’in adını ben orada duymadım. Sadece o şekilde bahsettiğini biliyorum çünkü bahsederken ben de Şahin Bey’le Ersin Bey’in yanındaydım. Daha sonra buraya geldiğimizde bu 14 nolu CD benim evimden çıktığı falan söyleniyor. Ben bu 14 nolu CD’yi Sayın Naip Hakimimiz Hüsnü Çalmuk Bey’in şeyle dilekçe verdim inceleyelim diye Sayın Hakimle birlikte gittik CD’ye bakmaya içinde ne var diye, 2006’da yapılmış bir CD dedi hakimimiz bana. Bu CD’de dedi Agos abone listesi var. Gerçekten de açtık ama CD’yi açar açmaz direkt karşıma Minas Durmaz Güler’in adı adresi çıktı. Ben Minas Durmaz Güler’in adını bilmezken benim evimde bulunduğu iddia edilen bir CD’de Minas Durmaz Güler’in adı nasıl çıkar. 2006’da ben adamın adını bilmiyorum ne olduğunu bilmiyorum İbrahim Şahin Bey’i tanımıyorum 2006’da yapılmış CD benim evimde nasıl çıkar? Kaldı ki benim evimde bulunsa bulunsa en fazla 30 bilemediniz 40 CD bulunur onlar da belirli bir yerde durur ben çok dağınık bir insan değilim. Maalesef ne hikmetse 2 CD başka bir yerde bulunuyor benim kendi CD’lerim başka bir yerden alınıyor tutanaklara öyle geçti ne yazık ki ben Kayseri Emniyet Müdürlüğünden evimde polisin benim yanımda el yazısıyla tuttuğu tutanağı istedim vermediler gelmedi. O konuda da zaten suç duyurusunda falan bulunacağım. Onun dışında Sayın Başkanım telefonum incelensin diye talep ettim. Ama Mahkemenizin takdiridir tabi ona da bir şey demiyorum o da bilmiyorum ne oldu ne bitti incelenmedi ve son olarak elde edilen deliller diyor iddianamede bir adet cep telefonu bir adet sim kartı Sayın Başkanım cep telefonuyla sim kartıyla terör örgütü üyesi olunmaz. Ama maalesef birileri telefonla oynarsa birileri bir şekilde bir şeyler karıştırırsa haberimiz bile olmadan terör örgütü üyesi diye yaftalanırız. Onun dışında 35 adet fotoğraf diyor ki ön savunmamda ben sizlere anlattım 13 adet fotoğrafı 35 adet yazılmış. 14 adet CD diyor benim evimde 14 adetten çok fazla CD vardı ve sadece suç unsuru dedikleri bir tek CD var o da 14 nolu dedikleri CD o CD’yi de ben zaten kabul etmiyorum çünkü içinde ne olduğunu bilmediğim CD’leri emniyet müdürlüğünde getirdiler bana üzerini yaz bana aittir diye imzala dediler. İçinde ne olduğunu bilmediğim CD’leri bana imzalattılar. Polis de devletin polisidir dedim onlara da güvendim keşke güvenmeseydim. Dernek gelirleri alındı makbuzu diyor bu dernekler eğer kitap dergi almak derneklerden yasaksa devletim zaten bu derneklerin açılmasına izin vermezdi. Telefon numaralarının yazılı olduğu not kağıdı diyor. Sayın Başkan ben Yozgat Boğazlayan Poyrazlı Köyünde doğdum. Köydeki arkadaşlarımın akrabalarımın köyün telefon rehberi elbette bende bulunması lazım. İki tane küçük kare şeklinde kağıtta yazılı olan köydeki akrabalarımın telefonlarıydı ki onları da zaten eklerde gördüm. Fotoğraf makinesi ve hafıza kartı. Fotoğraf makinesiyle hafıza kartıyla nasıl terör örgütü üyesi olunur onu bilmiyorum. Cep telefonu hafıza kartı diyor cep telefonu hafıza kartı bana ait değil Cep telefonu hafıza kartı kullanmam ben çünkü ne yapacağım cep telefonunun hafızasına ne kaydedeceğim de neyin kartını kullanayım. Kardeşimin cep telefonuna ait olan hafıza kartını bana aitmiş gibi yazılmış 3 adet Avea kart paketi üç adet Avea kart paketi Sayın Başkanım o zaman bir adet kullanan da vardı telefon iki adet kullanan da vardı. Üç değişik numara kullana da var beş değişik numara kullanan da var yani telefonlarımın biri anneme biri kardeşime biri bana ait olunca üçü de bana ait mi oluyor o zaman? Üçü de bana yazılmış bana ait olduğu söyleniyor tamam o da kabulümdür. 1’den 10’a kadar numaralanmış Ermeni meselesi ve derneklerle ilgili dokümanlar 1’den 20’ye kadar numaralandırılmış yine Ermeni meselesiyle derneklerle ilgili dokümanlar diyor. Sayın Başkanım bunları fazla uzatmak istemiyorum zaten ön savunmamda söyledim size o bahsettikleri şeyler Abdullah Ayata’nın bizzat 15 yıllık çalışmasının kitap için yaptığı araştırmasının şeyleriydi özetiydi. Onlar özetiydi okumak için almıştım daha sonra da evimde bulundu. Yani öyle gizleyip sakladığım bir şey de değil Abdullah Ayata’nın internet sitesine girseniz orada bulursunuz o dökümleri adam internet sitesi açmış oraya da girseniz orada da bulursunuz yani. Bir adet bıçak diyor onun da ekspertiz raporunu zaten ben Yüce Mahkemenize heyetinize ibraz ettim yasak ya da bulundurulması suç olan herhangi bir alet değil ve bir adet ajanda diyor. Not alıyordum evet ajandalarım şiirlerim vardı şiirlerin olduğu ajandayı da almış gelmişler. Sayın Başkanım ben daha fazla şey yapmak istemiyorum Sayın İddia Makamı da 3. ayın 18’i 2013 tarihinde verdiği mütalaada cezaevinde kaldığım sürenin de göz önünde bulundurularak tahliyelimi talep etti. Başkanım annem 60 yaşında iki kez ameliyat oldu, ben de iddia makamının iddia makamının talebine uyup heyetinizden mağduriyetim ve tutuklu kaldığım süre göz önünde bulundurularak tahliyemi talep ediyorum. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: "Evet telefon tapelerinizde TVK diye bir şey geçiyor o konuda açıklama yapabilir misiniz?”

Sanık Fatma Cengiz: “Başkanım onu.”

Mahkeme Başkanı: “Daha önceden soruldu size ama ilave edeceğiniz bir beyanınız var mı?”

Sanık Fatma Cengiz: “Daha önce evet açıkladım ama onu bana Milli İstihbarat Teşkilatının Üyesi olduğunu söyleyen insanların anlattığı kadarını açıkladım.”

Mahkeme Başkanı: “Yani nedir TVK nedir?”

Sanık Fatma Cengiz: “Öyle bir şey var mıdır yok mudur onu da Milli İstihbarat Teşkilatının üyesi olduğunu söyleye insanlar biliyor sanırım.”

Mahkeme Başkanı: “Yani TVK nedir haberleşme sistemi midir? Bir görüntü sistemi midir nedir?”

Sanık Fatma Cengiz: “Valla herhalde MİT’in kendi içinde kullandığı bir bir şey bilmiyorum ne olduğunu. Bana sadece o kadarını söylediler biz oradan görüşüyoruz falan bir seferinde dediğim gibi gittiğimde çay ikram etme bahanesiyle buraya girmen yasak ama biz sana çay ikram edelim diye içeriye aldıklarında bilgisayar falan gördüm orada hiç anlamadığım konulardı yani.”

Mahkeme Başkanı: “Nasıl görüşüyorlarmış?”

Sanık Fatma Cengiz: “Valla bilmiyorum bilgisayardan mı görüşüyorlarmış yok telefondan mı görüşüyorlarmış nasıl olduğunu da bilmiyorum sadece ben ekranda İlker Başbuğ gösteriyordu böyle bilgi bilgisayar ekranlarında nasıl oluyor bu dedim. Biz dedi görüşüyoruz sen dedi oralara karışma sen dedi o kadar büyük değilsin. Ben de burnumu sokmadım.”

Mahkeme Başkanı: “Peki TVK görüntülü bir görüşme sistemi miymiş?”

Sanık Fatma Cengiz: “Bilmiyorum Başkanım o kadarını bana bilgi vermediler ki? Bana sadece söyledikleri gidiyordum çay içiyorduk oturuyorduk sohbet ediyorduk anlattıklarını anlatıyorlardı bazen yeri geliyordu kızıyorlardı vatan için işe yaramazsınız bazen iyilikle söylüyorlardı yapıyordum. Bazen de kızdıkları zaman da korkudan yapıyordum ne yapayım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet sizin hakkınızda dava açıldıktan sonra bazı dosyalar birleşti bazı iddianameler açıldı ve mahkememizin dosyasıyla birleşti. O konuda herhangi bir savunma yapacak mısın bilgi verecek misiniz?”

Sanık Fatma Cengiz: “Başkanım ben hukuk bilgim yok ki ben sıradan bir vatandaşım. Yani benim hukuk bilgim yok ki yani hangi konuda ifade vereyim.”

Mahkeme Başkanı: “Yani ben şunu sormak için birleşen dosyalarla ilgili.”

Sanık Fatma Cengiz: “Ben size.”

Mahkeme Başkanı: “Birleşen dosyalarla ilgili beyanlarınızı.”

Sanık Fatma Cengiz: “Başta da söyledim hani İlker Başbuğ’u tanıman. Ötekini tanımam ötekini tanımam bu salondaki hiç kimseyi tanımıyorum buraya geldiğimden beri de söylüyorum. Bir İbrahim Şahin Bey’le İbrahim Şahin abimi tanırım bir de Fahri Kepek’i tanırım başka hiç kimseyi tanıyorum salonda Oğuz Bulut Bey’i bile ben burada gördüm ve iddianamede bizim bağlantımız olduğu örgüt üyesi olduğumuz söyleniyor. Ben tanımadığım insanla nasıl örgüt üyesi olabilirim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet son savunmanıza ilave edeceğiniz herhangi bir şey var mı?”

Sanık Fatma Cengiz: “Başkanım son savunmama ilave edeceğim bir şey yok.”

Mahkeme Başkanı: “Peki buyurun.”

Sanık Fatma Cengiz: “Çok teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Başka esas hakkında son savunma yapmak isteyen. Şu an için yok.”

Sanık Mahmut Güzel eski kimliği tahtında huzura alındı.”

Sanık Mahmut Güzel: “Selamın aleyküm.”

Mahkeme Başkanı: “Mahmut Bey Avukatınız Alaattin Balcı 12.04.2013 havale tarihli aynı tarihli aynı tanzim tarihli 4 sayfadan ibaret esas hakkında savunmasını bildirir dilekçe ve tutukluluk sizinle ilgili olarak tutukluluk halinin kaldırılmasına ilişkin dilekçe verdi. Ne diyorsunuz avukatın dilekçesine bir diyeceğiniz var mı?”

Sanık Mahmut Güzel: “Katılıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Yapacağız başka bir savunma var mı?”

Sanık Mahmut Güzel: “Savunma Sayın Başkanım bir yapacağım bir savunma yok. Ben suçsuzum ben 8 aydır burada yatıyorum. Hiç kimseyi tanımıyorum hiç kimseye bir şey satmadım. Hiç kimseyle bir alakam yok bir Erkan’ı tanıyorum onu da zaten bütün ifadelerimde söyledim emniyetten şeyden söyledim başka da hiçbir kimseyle bir alakam yok mağdurum ben 8 aydır burada yatıyorum. Ben bir ev almışım onu da krediyle almışım Sayın Başkanım onu da bir ay daha ödemediğim zaman devlet onu da el koyar. 35 senedir ben İstanbul’dayım ben hiçbir şeyim yok. Benim hiç kaçakçılıkla alakam yok. Hiç kimseyi tanıyorum hiç kimseyle bir alakam yok başka da diyeceğim bir şey yok Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet avukatınız vermiş olduğu son savunmaya katılıyor musunuz?”

Sanık Mahmut Güzel: “Katılıyorum Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet ilave edeceğiniz herhangi bir şey yok öyle mi?”

Sanık Mahmut Güzel: “Yok Sayın Başkanım takdir sizindir.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Erkan Ayyıldız eski kimliği tahtında huzura alındı.

Mahkeme Başkanı: "Erkan Bey siz de bir sayfadan ibaret esas hakkında yazılı savunma yapmışsınız böyle bir dilekçe vermişsiniz. Avukatın şu anda hazır değil zannediyorum.”

Sanık Erkan Ayyıldız söz istedi verildi: “Şuan hazır değil efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Avukatınız olmadan şuan için savunmanızı alamıyoruz. Dilekçeyle bir diyeceğiniz var mı?”

Sanık Erkan Ayyıldız: “Sayın Başkanım ben diyecek zaten başka bir şeyim yok yani. Ben suçsuzluğumu daha nasıl anlatıyım ben bilmiyorum ki yani.”

Mahkeme Başkanı: “Evet yani bugünkü bugünkü oturumda 15.04.2013 tarihli bir dilekçe vermişsiniz.”

Sanık Erkan Ayyıldız: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Bu dilekçeyi tekrar ediyor musunuz?”

Sanık Erkan Ayyıldız: “Bana ait evet evet.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Erkan Ayyıldız: “Yani Sayın Başkanım ben şeyin Kenan Özay’ın silah satıcısıyla telefon irtibatlı olduğu dosyada mevcuttur yani o delillerin değerlendirilmesini istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam buyurun. Oktay Bey neredeydi acaba Oktay Yıldırım. Oktay Bey buyurun evet Sanık Oktay Yıldırım evet.”

Sanık Oktay Yıldırım eski kimliği tahtında huzura alındı.

Mahkeme Başkanı: "Beyanınızı alalım beyanınız zapta geçsin şöyle buyurun. Evet, mikrofonu uzatalım gelmenize gerek yok mikrofonu uzatın. Sanık Oktay Yıldırım eski kimliği tahtında huzura alındı esas hakkında son savunmasına (bir kelime anlaşılamadı).”

Sanık Oktay Yıldırım söz istedi verildi: “Efendim tam 5 aydır.”

Mahkeme Başkanı: "Biraz önce avukatınız buradaydı zannediyorum.”

Sanık Oktay Yıldırım: “Tam 5 aydır.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Oktay Yıldırım: “Birisi bana küfür ederken Sayın Yargıç buna izin verecek misiniz dediğim için yasaklıyım. O gün duyduğum son söz heyetiniz üyesinin otur lan yerine diye bağırması.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim onları geçtik onlarla ilgili kararlar verdik.”

Sanık Oktay Yıldırım: “Hiçbir duruşma zaptını tebliğ etmediniz.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim sizden bakın bakın son savunmasını savunmanızı soruyoruz.”

Sanık Oktay Yıldırım: “Mahkemeye gelen müsaade edin.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Oktay Yıldırım: “Hiçbir evrakı tebliğ etmediniz duruşma zabıtlarını bile okumadım. Mütalaa 2221 sayfa 28 Mart akşamı teslim edildi. Bu koşullar altında benden 2 saat içinde nasıl bir savunma yapmamı bekliyorsunuz. Süre talep ediyorum hazır değilim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki buyurun. Avukat Hanım siz kimin müdafisisiniz. Mehmet Haberal.”

Sanık Mehmet Haberal eski kimliği tahtında huzura alındı.

Esas hakkında son savunması soruldu. 
Mahkeme Başkanı: "Buyurun beyanınızı alalım zapta geçsin avukatınız burada hazır. Efendim bir beyanınız geçsin yani ne istiyorsa buyurun Mehmet Bey.”

Sanıklar Mehmet Haberal ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. Selen Karaçalı söz almadan konuştu: “(birkaç kelime anlaşılamadı).”

Mahkeme Başkanı: "Tamam müvekkiliniz söyleyebilir herhalde değil mi onu?”

Sanık Mehmet Haberal söz istedi verildi: “Sayın Başkan uygun görürseniz bu konuşmamı bir savunma olarak değil bir açıklama olarak ben kayıtlara geçilmesini istiyorum. Burada 9 Nisan 13 Nisan 2009’dan bu yana 4 seneyi ben doldurdum ve bu 4 sene sonunda iddia makamı mütalaasını açıkladı. Bu.”

Mahkeme Başkanı: “Mehmet Bey sizden esas hakkındaki son savunmaya hazır olup olmadığınızı savunma yapıp yapmayacağınızı sormak için söz verdik buyurun o konuda beyanda bulunun. Son savunma yapmaya hazır mısınız?”

Sanık Mehmet Haberal: “Ben şimdi Sayın Başkan benim tabi bugün savunma yapacağımı bilsem avukatlarım buraya gelirdi. Şuan avukatlarım yok siz nasıl takdir ederseniz. Ben aslında bütün söyleyeceklerimi 5 ve 6 Nisan 2010 tarihinde açıkladım ve burada da sonunda sizin buradaki evraklarınızdan derlediğim bir kitap hazırladım ve suçum ne diye o zaman sordum. Dolayısıyla burada eğer hayır illa siz savunma yapacaksınız gerçek avukatlarınız burada yok diyor ve benim avukatlarım olmadığı halde savunma yapmamı istiyorsanız 3 şey söyleyeceğim detaya girmeden.”

Sanıklar Mehmet Haberal ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. Selen Karaçalı söz almadan konuştu anlaşılamadı.

Sanık Mehmet Haberal: “Efendim hayır efendim şimdi eğer öyle bir sonuç varsa.”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi ben şunu soruyorum Mehmet Bey.”

Sanık Mehmet Haberal: “Efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Esas hakkında son savunmanız varsa hazırsa onu alalım. Ama hazır değil başka başka sonradan yapmak istiyorum diyorsan buyurun.”

Sanık Mehmet Haberal: “Affederseniz ben bunu algılaya... Özür dilerim affedersiniz (birkaç kelime anlaşılamadı) anladım anladım anlatım tamam tamam ben şey sorunuzu yanlış algıladım. Yani ben bugün buraya savunma yapmak üzere hazır olarak gelmedim. Ya onu onu ha onu demek istiyorum ben yanlış.”

Mahkeme Başkanı: “Anlaşıldı buyurun buyurun buyurun.”

Hazır olan Mehmet Haberal müdafiinden sanık müdafiinden soruldu.

Mahkeme Başkanı: "Avukat Hanım Savunmanız hazır mı?”

Sanıklar Mehmet Haberal ve Ahmet Hurşit Tolon müdafi Av. Selen Karaçalı söz istedi verildi: “Hayır efendim henüz hazır değil malum dosya oldukça kabarık hazırlanmak için süreye ihtiyacımız var.”
(Bir kısım sanıklar müdafi Av. Vural Ergül’ün bu günkü oturumda duruşma salonuna yoklama alındıktan sonra girdiği ve hazır olan avukatlara hitaben dışarı çıkalım şeklinde yönlendirme yaparak bir kısım sanıklar müdafilerinden Av. Zeynep Küçük, Av. Demet Reçber, Av. İlkay Sezer, Av. Yıldırım Çavuşovalı, Av. İbrahim Erdoğan, Av. Hanefi Altaş, Av. Selen Karaçalı, Av. Serkan Günel, Av. Azmi Ulu, Av. Mustafa Hisar, Av. Gökçe Doğan ve Av. Ümit Güney’in de iştirakiyle DURUŞMA SALONUNU TOPLUCA TERK ETMELERİ ve bu avukatların aynı günkü oturuma bir daha katılmamaları ve atılı suçlamaların da zorunlu müdafiliği gerektirmesi nedeni ile bir kısım tutuklu sanıkların mütalaaya karşı beyan ve son savunmaları alınamadı.)
Mahkeme Başkanı: “Peki. Anlaşıldı. Bugünkü oturuma gelmeyen müdafilerin mazeret bildirmediği anlaşıldı.” 

Duruşmaya ara verildi.  

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Mahkeme Başkanı: “Bu sırada Sanık İbrahim Şahin müdafi Avukat Cavit Subaşı ile müdahil vekili Avukat Perihan Özcan’ın geldikleri görüldü huzurdaki yerlerine alındı. Tutuklu sanıklara esas hakkındaki mütalaanın DVD olarak tebliğ için yazılan yazıların bir kısmının bir kısmına ikmalen cevap var. Tutuklu sanıklar Muzaffer Tekin, Turan Özlü, Hüseyin Yanç, Hikmet Çiçek, Mehmet Bedri Gültekin, İbrahim Şahin, İsmail Yıldız, Fatma Cengiz, Kemal Aydın, Hıfzı Çubuklu, Okan İşgör, Mahmut Güzel, Boğaç Kaan Murathan, Mehmet Bora Perinçek, Oğuz Bulut, Mehmet Deniz Yıldırım, Cemal Gökçeoğlu, Hasan Iğsız, Alaettin Sevim, İbrahim Özcan, Aykut Metin Şükre, Erkan Ayyıldız, Selçuk Özkan, Fikret Emek, Bedirhan Şinal, Dursun Çiçek, Mustafa Levent Göktaş, Hulusi Gülbahar, Sevgi Erenerol, Ahmet Tuncay Özkan, Erkan Önsel, Mehmet Haberal, Mustafa Ali Balbay ve Kemal Kerinçsiz’e 18.03.2013 tarihinde mahkeme kaleminde veya duruşma salonunda tutuklu sanıklar Oktay Yıldırım, Mehmet İlker Başbuğ, Ahmet Hurşit Tolon, Mehmet Demirtaş, Mehmet Zekeriya Öztürk, Sedat Peker, Mehmet Deniz Yıldırım, Mustafa Dönmez, İsmail Hakkı Pekin, Mehmet Eröz, Mehmet Otuzbiroğlu, Fuat Selvi, Sedat Özüer’e bulundukları cezaevi idaresince imza karşılığı 25.03.2013 tarihinde tutuklu sanık Alparslan Arslan’a bulunduğu cezaevi idaresince imza karşılığı 29.03.2013 tarihinde, başka suçtan tutuklu sanıklar Muhittin Erdal Şenel, Halil Kemal Gürüz’e bulundukları cezaevi idaresince imza karşılığı 04.04.2013 tarihinde başka suçtan tutuklu sanık Selim Akkurt’a bulunduğu cezaevi idaresince imza karşılığı 05.04.2013 günü veya öncesinde. Tutuksuz sanıklar Hayrettin Ertekin, Hayri Bildik, Atilla Aksu, Refik Nuhoğlu ve Murat Yücel’e 08.04.2013 tarihinde imzaları karşılığında mahkeme kaleminde veya duruşma salonunda usulüne uygun tebliğ edildiği tebliğ tebliği yazılarının döndüğü anlaşıldı. Sanıklar Orhan Tunç ve Emin Gürses müdafi Avukat İzzet Cemal Fidan’ın duruşmada hazır olmadığı ve bu avukatın müdafilikten istifa ettiğine dair dilekçeyi mahkememize Avukat Mehmet Taşdelen’in ibraz ettiği, Sanık Erhan Timuroğlu’nun vekaletnameli avukatın addedilmesini barodan kendisine avukat atanmasını bildirir dilekçe verdiği anlaşıldı. Tutuklu sanık Ulaş Özel’in İstanbul Barosunca müdafii tayin edilmesi için yazılan yazıya ikmalen cevap verildiği bu sanığa Avukat Gaffar Ozan’ın müdafii olarak tayin edildiği. Bugün itibariyle müdafie gerekli tebligat yapılarak görevlendirme yazısının ve tebligat parçasının faksla mahkememize gönderildiği görüldü. 08.04.2013 tarihli oturumda bir kısım seyircilerin söz ve davranışlarıyla ilgili olarak salon görevlilerince tutanak tanzim edildiği. Bir kısım sanıklar müdafi Avukat Vural Ergül’ün bugünkü oturumda sarf ettiği söz ve davranışlarla ilgili olarak yanındaki bir kısım avukatlarla birlikte duruşma salonunu topluca terk etmeyle ilgili olarak salon görevlilerince iki ayrı tutanak tanzim edildiği. Sanık Muzaffer Tekin’in 18.03.2013 tarihli oturumda Cumhuriyet Savcılarına hitaben sarf ettiği söz ve davranışlarla ilgili olarak salon görevlilerince tutanak tanzim edildiği sanık Muzaffer Tekin’in bugünkü oturumda vermiş olduğu 2 sayfadan ibaret yazılı dilekçesinde esas hakkındaki savunmaya getirilen kısıtlamaların kaldırılmasını talep ettiği görüldü. Sanık Sedat Peker’in 5 sayfalık yazılı olarak savunmasının bildirir dilekçe verdiği dilekçede ayrıca tahliyesini talep ettiği anlaşıldı.”

Dosya incelendi.
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

1-Mahkememiz 15.04.2013 tarihli bugünkü oturumuna mazeretsiz olarak gelmeyen tutuklu sanıklar müdafi olan avukatlar hakkında gereğinin takdir ve ifası için baro başkanlığına müzekkere yazılmasına, 

 Aynı şekilde bugünkü oturumun başında duruşmaya katılıp da duruşma sırasında bir kısım sanıklar müdafii Av. Vural Ergül’ün söz ve davranışları doğrultusunda salonu izinsiz olarak topluca terk eden ve bugünkü oturuma bir daha katılmayan, duruşma görüntü kayıtlarının incelenmesiyle tespiti yapılıp haklarında tutanak tanzim edilen avukatlar hakkında gereğinin takdir ve ifası için Silivri Cumhuriyet Başsavcılığı’na ve İstanbul Baro Başkanlığına ayrı ayrı müzekkere yazılmasına,

 2-İstanbul Barosu tarafından görevlendirilen tutuklu sanıklar müdafilerine duruşma gününün ivedi olarak tebliği için gerekli işlemin yapılmasına,

3-Esas hakkındaki mütalaaya karşı son savunmasını yapmayan sanıkların bir dahaki oturumda da savunma yapmadıkları takdirde SUSMA HAKKINI kullanmış sayılacakları hususunda ihtarat yapılmasına, (ihtarat yapıldı)

4-Sanıklar Orhan Tunç ve Emin Gürses müdafii Av. İzzet Cemal Fidan’ın müdafilikten istifa ettiğine dair dilekçe verdiği anlaşıldığından dilekçenin adı geçen sanıklara tebliğine,

5-Sanık Erhan Timuroğlu’nun talebi dikkate alınarak bu sanığa yeni bir müdafii görevlendirilmesi için CMK 150/2-3 maddesi uyarınca İstanbul barosu başkanlığına yazı yazılmasına,

6-Toplam 278 kişinin yargılandığı 4 yılı aşkın zamandır  kesintisiz olarak sürmekte olan yargılama nedeniyle yüz yüze yargılama ilkesinden beklenen maslahatın fazlasıyla gerçekleşmiş olduğu, sanıkların suçlandıkları konular hakkındaki beyan , tavır, davranış vs özelliklerinin  bir çok kez ve yoğun olarak mahkeme tarafından gözlemlendiği, bu süreç içerisinde sanık ve müdafilerinin bir çoğunun herhangi bir süre kısıtlaması olmaksızın, bir kısmının ise iddia olunan suçlara göre 1 veya 2 gün süreyle savunma yaptıkları, savunmaları dışında bugüne kadar 177 celse talep ve beyanda bulundukları, sanık ve/veya müdafilerinin bazılarının kendilerine tanınan bu hakkı aynı konuları sıklıkla tekrarlamak, bazılarının ise suçlandıkları konularla ilgisiz beyanda bulunmak suretiyle savunma amacı dışında kullandıkları göz önünde bulundurulduğunda ve yargılamanın makul sürede bitirilmesinin hakimler için bir görev , sanıklar için bir hak olduğu ilkesi karşısında , sanıkların kendilerine tanınan sözlü beyanda bulunma hakkını kullanmalarının yanında ek olarak yazılı şekilde de  esas hakkındaki mütaalaya karşı beyanlarını  mahkemeye ibraz edebilecekleri dikkate alındığında , hakkında yalnızca örgüt üyeliği suçlamasından ceza istenen sanıklar için sanık ve müdafi(ler)ine toplam 1 saat , hakkında örgüt üyeliği ile sair suç(lar)dan cezalandırılması istenen sanıklar için sanık ve müdafi(ler)ine toplam 2 saat sözlü olarak esas hakkındaki mütalaaya karşı beyanda bulunma hakkı tanınmasına ,   

7-Bugüne kadar Mahkememizin yapmış olduğu yargılamalar ile ilgili olarak duruşma salonundaki yargılamaya ilişkin sesli ve görüntülü kayıt yapanlar ve yayınlayanlar hakkında gereğinin takdir ve ifası için Silivri Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılmasına, yazılan yazıya Mahkememizin bu konudaki tutanakların ve ilgili belgelerin eklenilmesine, 

8-Tüm tutuklu sanıkların bir dahaki oturumda hazır edilmeleri için gerekli işlemin yapılmasına,

9-Dosya kapsamı, delil durumu ve yatılan süre dikkate alınarak sanık Oğuz Bulut’un atılı suçtan bihakkın tahliyesine, başka suçtan tutuklu veya hükümlü değilse tahliyesi için yazı yazılmasına,

Hakkında yurt dışı çıkış yasağı konulmasına, bu konuda ilgili yerlere yazı yazılmasına,

10-Mahkememizin 27.07.2012 tarihli oturumunda diğer tüm tutuklu sanıklar için belirtilen ortak gerekçeler ile her bir sanık için belirtilen kısmın (g) bentlerinde ayrıntılı şekilde Tutuklu sanıkların tutuklamayı gerektirir mevcut somut delillerin gösterildiği, ayrıca, tutuklu sanıkların üzerlerine atılı suçları işlediklerine dair kuvvetli suç şüphesinin bulunduğu, Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi uygulamalarında tutuklama için makul suç şüphesinin dahi yeterli görüldüğünün AİHM içtihatlarında da kabul edildiği, bu nedenlerle atılı suçları işlediklerine dair kuvvetli suç şüphesi bulunan tutuklu sanıklar haklarında daha hafif koruma tedbiri olan adli kontrol tedbiri uygulanmasının yetersiz kalacağı anlaşıldığından diğer tüm tutuklu sanıkların tutukluluk hallerinin devamına, bir kısım sanıklar ve müdafiilerinin tahliye taleplerinin reddine, aynı gerekçemiz dikkate alınarak adli kontrol tedbir kararın kaldırılması konusundaki vaki taleplerin reddine, sanıkların tutukluluk hallerinin uzatılmasına dair karara karşı tefhim veya tebliğden itibaren 7 gün içerisinde İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklara ve müdafilerine ihtarat yapılmasına, 

Bu nedenle duruşmanın 22.04.2013 günü saat 09:30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.15.04.2013
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