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Mahkeme Başkanı Hasan Hüseyin Özese ile Üye Hakimler Ercan Fırat ve Nihat Topal’dan oluşan mahkeme heyeti tarafından 27 Ocak 2012 günü saat 10:00’da Silivri Cezaevi bitişiğindeki büyük duruşma salonunda oturum açıldı.
Tutuklu sanıklardan Erhan Timuroğlu, Bedirhan Şinal, Özkan Kurt, İsmail Sağır, Alparslan Arslan, Sevgi Erenerol, Osman Yıldırım ve başka suçtan tutuklu Sedat Peker dışındaki tutuklu sanıkların. Ayrıca başka suçtan tutuklu sanık Semih Tufan Gülaltay’ın cezaevinden getirildikleri görüldü. 
Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı.

Tutuksuz sanıklardan gelen yok. 
Müdahil Vekilli Danıştay Başkanlığı Vekili Av. Perihan Özcan ile bir kısım sanıklar müdafilerinden Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük, Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Mehmet Cengiz, Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.
Açık yargılamaya devam olundu.

Sanıkların ve müdafilerin talep ve beyanının alınacak olması karşısında Gizli Tanık Kıskaç’ın beyanının alınmasına ara verildi.

Mahkeme Başkanı: "Beyanda bulunmak isteyen varsa. Buyurun.”

Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi: “Değerli Başkanım Sayın üyeler son dinlenen tanıklar hakkında beyanda bulunmak istiyorum. Şahsım ile ilgili birtakım ifadeleri oldu bazılarının. Değerli Başkanım yalnız sunumumda yazılı olarak hazırlayamadım. Taleplerim olacak. O yüzden öncelikle özür diliyorum sizleri sıkıntıya soktuğumdan ötürü. Çoğunlukla yazılı olarak hazırlardım ama imkan olmadı. Efendim Gizli Tanık son olarak Poyraz dinlendi. Bu Gizli Tanık Poyraz 25.02, 01.2012 tarihli celsede bizzat savcının imzaladığı, ancak kendisinin organize şube müdürlüğünde verdiğini ifade ettiği ifadesinde şahsımdan bahsetmediği halde, 4 yıl sonra son derece ayrıntı olarak değerlendirebilecek şahsımla ilgili kendisinin Mecnun Odyakmaz ile hukuki bir sorun konusunda bir konuşmayı aktarmıştır. Bu konuşmaya göre Şişli 7 Asliye Ceza Mahkemesindeki bir hukuki itilafının Mecnun Odyakmaz’ın kendisine bu sorunun Avukat Kemal tarafından çözümleneceğini ifade etmiştir. O gün beni hiç görmediğini ifade etmesine rağmen ertesi gün ben kendisine sualleri tevcih ettiğimde Şişli Adliyesinde 1 defa gördüğünü ancak konuşmadığını ve benimde konuşmadığını sadece görüp geçtiğini ifade etmiştir. Kendisinin iddia ettiği Mecnun Bey ile yaptığı konuşma beni Şişli Adliyesinde görme hususunun ne zaman olduğunu sorduğumda da kesinlikle bir tarih vermemiştir. Ancak Mecnun Odyakmaz’ın kendisini Kelebek operasyonu nedeniyle eski dosyaları olduğunu. Bu eski dosyaların karıştırılmak suretiyle Kelebek operasyonuna dahil edilebileceğini ve meydanda dolaşma dediği cümlelerine baktığımızda, kendisinin ifade ettiği bu Şişli Adliyesinde beni görme olayının ve Mecnun Odyakmaz ile iddiasına göre yaptığı bu konuşmanın muhtemelen Kelebek operasyonundan hemen önce olduğu anlaşılmaktadır. Yani tarih itibarıyla da 2004 yılının muhtemelen 9 ayı veya 8. ayı veya 10. ayı olduğu anlaşılmaktadır. Çünkü kendisi tarih veremiyor. Ancak bu şekilde yorum yoluyla ulaşabiliyoruz. Kelebek operasyonunun gerçekleşmesi ve gizli tanığın gözaltı işlemi 2004 yılında gerçekleştiği dikkate alındığında çünkü beni de gözaltına aldılar diyor, bu konuşmadan hemen sonrasında. Bu gizli tanığın beni daha önce hiç görmediği ve konuşmadığı halde 2004 yılında Şişli Adliyesinde koridorda geçerken görüp tanıması madden mümkün değildir. Neden madden mümkün değildir? O tarihte çünkü 2004 yılı 9. aya kadar basında benim herhangi bir fotoğrafım söz konusu değildir. 2002 yerel seçimlerinde belediye başkan adayı iken sadece Küçükçekmece ilçesi sınırları içerisinde yaptığım propaganda, seçim propagandası sonuçlarında yerel olarak bir iki televizyon konuşmam olmuştur. Yine yerel olarak basına çıkmışımdır, ama kamuoyunda bilinen, tanınan bir sima değilimdir. O bakımdan bu şahıs zaten beni daha önce görmediğini de ifade ettiğine göre Şişli Adliyesinde yanından geçerken beni nasıl görüp tanımıştır? Yani, bu tamamen açıkta kalmıştır Değerli Başkanım. Bu görülüyor ki, açıkçası işin şu tarafı var Değerli Başkanım, beni buraya bir monte etmek ihtiyacı hissedilmiştir. Kimseyi suçlamak istemiyorum kesinlikle, tenzih ediyorum. Ancak işin gerçeği de bu görünüyor. Adeta sırıtıyor bu konu burada. Çünkü televizyonda benim basında görünmem 2005 yılı 9. ayın 25’inden sonradır. Yani Boğaziçi Üniversitesinde kararlaştırılan Ermeni konferansının yürütmenin durdurulması kararını verdikten hemen sonrasında basında fotoğraflarım vesair beyanlarım çıkmaya başlamıştır. Ondan önce beni tanıması asla mümkün değildir. Bu sebeple, gizli tanığın beni daha önce görmediği halde ilk defa adliyede görüp tanıdığını iddia etmesi gerçekdışı bir iddiadır. İfadesinde Mecnun Odyakmaz ve Sedat Peker ile olan ilişkilerini anlatırken o çevreyi benim tanıdığıma ilişkinde tek bir sözcük ifade edememiştir. Birçok o kişilerle ilişkili birtakım gizli ilişkilerini samimi ilişkilerini tek tek ortaya koymuş, hatta onların avukatlarıyla olan rabıtalarını anlat… anlatmış adliyeleri gidiş gelişlerini anlatmış. Fakat bütün bu anlatımların bir tanesinde dahi benim ismim yoktur. Olması da mümkün değildir. Avukatları yönlendirdiğime ilişkin soyut açıklaması ki, hemen arkasından benim bunu delillendirmem mümkün değil demiştir. Aslına bakarsanız, benim büyük hukukçular birliğinin başkanlığını yapmam nedeniyle ve bu derneğinde avukatlardan oluşması nedeniyle kendisine söylenen sözlerin bir neticesi olarak ifade edildiğini tahmin ediyorum. Daha önce ifade ettiğim üzere, burada yargılanmakta bulunan Sayın Sedat Peker’i, Mecnun Odyakmaz’ı veya gizli tanığı kesinlikle hiçbir şekilde ne gördüm, ne tanırım, ne bilirim. Sadece Sedat Peker ile Mecnun Odyakmaz’ın isimlerini basından okumuşumdur. 28 yıllık avukatlık hayatım boyunca bir tek istisna ki onu da söyledim size, yanlış kimlik nedeniyle alınan bir köylünün dışında, asla ne DGM’den ne de özel mahkemelerin kapısından içeri girmedim. 250 kapsamında çete, mafya, terör buna benzer davaların hiçbirini özellikle prensip itibarıyla da almadım. DGM kayıtlarıyla Özel Ağır Ceza Mahkemesi kayıtları oradadır, bir tek dosya dahi çıkarılması mümkün değildir. Bu konuda Değerli mahkemeden talebim kendisi Şişli 7 Asliye Ceza Mahkemesinde dosyalarının olduğunu ifade etmiştir. Bu mahkemeye müzekkere yazılarak 2004 yılının baz alınarak öncesi veya sonrasında gizli tanığın kimliğinin belirtilerek bu şahıs hakkında açılmış, kapanmış ya da devam etmekte bulunan tüm ceza dosyalarının celbini arz ediyorum. Böylelikle bu dosyalarla bir ilgimin olmadığı, gıyabi tevkifin kaldırıldığı o öyle söylüyor, belki başka bir hukuki işlemde olabilir. Tarihi ve benim o tarihteki baz istasyonlarımın kontrol edilerek nerede olduğumun tespiti, mahkemece yapılan işlemlerin ne olduğu bu şekli ile ortaya çıkacaktır. Değerli Başkanım, tutanaklar çıktıktan sonra da bu konuda Değerli mahkemeye daha ayrıntılı bilgi sunacağım. 2. olarak Değerli Başkanım, Tanık Talip Doğan Karlıbel hakkındadır. Öncelikle şunu ifade etmek isterim. Orada bir sualler sırasında bir cümle kullanmıştım. Söz konusu ifade 10 Haziran 2008 tarihinde alınmıştır. Ben 1 yıllık süreç içerisinde Sayın savcının neden o ifadelerin teyidi anlamında Heinrich Böll derneğine yazı yazılmadığını söylemiştim. Sayın savcım müdahale etmişti. Doğrudur haklı müdahaledir. Ben o konudaki sözümü geri alıyorum. Çünkü aradaki süre 1 aydır haksızlık etmişimdir Sayın savcıma. Çünkü ben sehven ayı, yıl olarak tahmin ettim. 1 yıllık süre söylemişimdir. 1 aylık süre zaten 10 Temmuzda iddianame hazırlanmıştır. O süreç içerisinde belki kontrol edilme imkanı olmayabilirdi. Onu da burada ifade etmek isterim, öncelikle. Yanlışımı düzeltiyorum efendim. Bu tanık şahsımla ilgili 2 isnatta bulunmuştur. Birincisi Nazi partisi lideri Günther Dechert ile tercüman vasıtasıyla mailleşmem ve yazışma yapıp 2001 yılında hemen arkasından aynı tarihte Büyük Hukukçular Birliği derneğini kurduğumu ifade etmiştir. 2. olarak da güya Alman Ergenekon’u yapılanmasından 25.000 Avro bir yardım aldığım iddia edilmiştir. Gelen tanığa defalarca sorulduğu halde, şahsım tarafından bu konuda elinde somut hiçbir belge ve bilginin olmadığını, ifadesindeki bilgilerin duyuma dayalı olduğunu. Bu duyumunu da Almanya’da bir derginin muhabirinden aldığını belirtmiştir. Tanığın ifade tarihi ile mahkeme huzurundaki beyanı arasında 4 yıl geçmiştir. Bu süreye rağmen belgelerin muhabir arkadaşında olduğunu belirtmesine rağmen savcılığa ve mahkemeye bu süreçte tek bir belge sunamaması ki, bu konuların üzerinde yoğun olarak kitap yayınlandığı ve çalıştığı halde. Tüm delilin sadece kendisine ait mücerret beyanların olması ve yine kendisinin yaptırdığı gazete haberlerinden ibaret bulunması, sunduğu gazete haberleri üzerinde tahrifatlar yapılarak kamuoyunun yönlendirilmesi, açık kaynaklarda yer aldığını iddia ettiği parasal yardımlar konusunda aradan geçen süreye rağmen tek bir açık kaynağı dahi ibraz edememesi, sunamaması, yine 2001 yılında özellikle internetle yapılan görüşmelerde tercüman kullanılmasının madden bilim olarak, teknik olarak mümkün olmadığı halde, bunu buraya yazmış olması söz konusu ifadenin çok sonra yani, 2008’lere doğru uydurulduğunun açıkça delilidir. Yine Değerli mahkeme, zaten yurtiçinde banka, PTT, İçişleri, Dışişleri MASAK kayıtlarında parasal yardıma ilişkin bir kaydın olmaması şahsım hakkındaki tanık beyanının tamamen gerçekdışı olduğunu ortaya çıkarmış bulunmaktadır. Bu konuların aydınlığa kavuşturulabilmesi için Değerli Başkanım, birincisi federal adalet dairesine, yeniden adli yardım çerçevesinde Cumhuriyet Başsavcılığı kanalı ile müzekkere yazılarak 20.07.2011 tarihli Berlin büyükelçiliğinin yazısında belirtilen eksikliklerin giderilerek tanığın ifade ve iddialarının somutlaştırılarak net ifadeler kullanmak suretiyle yeniden sorulmasına. Olayın çabuklaştırılması ve daha kolay netice alınabilmesi yönünden yazışmanın Almanya’nın İstanbul başkonsolosluğu suretiyle ayrıca yapılmış olmasında fayda olacaktır. Çünkü Alman başkonsolosluğu en azından Türkiye’nin genel sistemini, adli sistemini çok daha iyi tanıdığından bu anlamda doğru olan Alman mercilerine müracaat edebilecek, o bilgileri çok daha kolaylıkla bir Alman makamı vasıtasıyla temin etmiş olabileceğiz. Öbür türlü adli yardımda hem çok uzayacak hem cevap vermekte de bir, birtakım eksiklikler ve sıkıntılar çıkabilecektir. Berlin büyükelçiliğine müzekkere yazılarak parasal yardımların yer aldığı iddia edilen, açık kaynak olduğu ifade edilen 2004, 2006 yılları arasında yayınlanan federal anayasa koruma teşkilatı raporlarının temin edilerek mahkememize gönderilmesinin istenmesine çünkü ifadesinde de çok açık. Federal anayasa koruma teşkilatının yayınlamış olduğu raporlarda söz konusu yardımların olduğu ifade edilmiştir. Bu anlamda o raporların temin edilmesi de Berlin büyükelçiliği tarafından çok daha kolaydır bizim büyükelçiliğimiz tarafından. Çünkü açık kaynak olduğu ifade ediliyor. Varlığı iddia edilen yine Türk Ortodoks kilisesi ile Alman Kiliseler Birliği İlişkilerinin ortaya çıkarılması yönünden çünkü ben o raporları diyor ki kiliseler birliğinin yayınlamış olduğu raporlardan öğrendim diyor. Son 10 yıl, 15 yıl geriye gidilerek yine Berlin büyükelçiliğinin söz konusu Alman Kiliseler Birliği raporlarının temin ederek gönderilmesinin istenmesi de bu konuyu aydınlatacaktır. 5. olarak 391 klasör sayfa 265’de yer alan Heinrich Böll derneğinin Gümüşsuyu’ndaki adresine müzekkere yazılarak söz konusu belgenin eklenmek suretiyle böyle bir ödemenin Taner Ünal’a yapılıp yapılmadığını, yapılmışsa ödeme belgelerinin istenmesine, belgenin doğru olup olmadığının sorulmasında da zaruret olduğu kanaatindeyim Değerli Başkanım. 6. olarak dernekler masasına müzekkere yazılarak Heinrich Böll derneğinin müdürlük nezdindeki dosyasının bir örneğinin istenmesine. Bu derneğin 6.5.1997 tarihli yaptığı iddia edilen ödeme konusunda dosyada bir bilgi olup olmadığının veya belge olup olmadığının, var ise temin edilerek gönderilmesinin istenmesini arz etmekteyim. Son olarak Sayın Başkanım Gizli Tanık 17’nin ifadeleriyle alakalı bir beyanım olacak. İddianamenin 1840. sayfasında diğer şüphelilerle sözde örgütsel bağlantılar kısmında ve 1861. sayfasında şahsım ile ilgili hukuki değerlendirme bölümünde, Fikri Karadağ ile Kuvayi Milliye derneği arasında rabıtamın sadece ve sadece 2 hususa dayandırıldığını görmekteyiz. Bir tanesi bu meşhur plaket veya hediye veya anı eşyasının gönderildiği iddiası. Diğer bir olayda Türk Ortodoks kilisesinde yapılan bir yıldönümünde Sayın Fikri Karadağ’ın beni gördüğünü ifade etmesine dayandırılmıştır. Maalesef o gördüm fiili, iddianameye tanıdım olarak geçirilmiştir. Oysa açıkça ifadesinde tek taraflı bir gördümdür. Yüzlerce insanın katıldığı bir yerde bir şahsı benim mutlak suretle tanımam hayatın olağan akışına uygun değildir. Burada asıl önemli olan Gizli Tanık 17’nin ifade ettiği bu plaket veya eşya anı olayıdır. Çünkü bu verilme olayıyla bir sözde örgütsel bağ oluşturulmaya çalışılmaktadır. Fikri Karadağ benim tanıştığım yer tutuklanmamdan hemen önce salondan çıkarıldığımda kapının önünde tutuklanma kararını beklerken o anda tanışmışımdır. Onun öncesinde kesinlikle asla yoktur. Tanımış olsaydım burada çok rahatlıkla evet Fikri Karadağ’ı ben şurada şu şekilde tanıdım derdim, demekten de çekinmem. Bunda gizlenecek, saklanacak bir iş değildir. Tanıma hiçbir zaman bir örgütün bağlantılı veya sözde örgütsel bağı oluşturacak olan bir delil olduğuna inanmıyorum. Gizli Tanık 17’nin 15.12.2011 tarihli celsede, sorularıma verdiği cevaplarda beyanlarının gerçeği yansıtmadığı, bir an için gönderilen adalet terazisini simgeleyen, pirinçten yapıldığı söylenen küçük bir şilt ya da hediyenin gönderilmediğinin, Fikri Karadağ’ın beni tanıması anlamına gelmeyeceği de ortaya çıkmıştır. Öncelikle, Gizli Tanık 17 büromun yerinin tanımlanmasını son derece kolay olmasına rağmen geldiği yeri en basit bir şekliyle dahi ifade edememiş, tarif edememiştir. Gizli Tanık 17’nin ifadesinde büroma gelmediğine ilişkin şu beyanları olmuştur. Vatan Caddesinden yukarı doğru çıkıyorsun demiştir. Büromun olduğu yer Vatan caddesine Fatih Adliyesinden sonra sapılan ilk sokağın soldaki ilk binasıdır. Düz bir yerdir, yukarı çıkılan herhangi bir yokuş vesair de yoktur. İkişer katlı bina olduğunu defalarca söylemiştir, hem savcının ifadesinde, hem benim suallerime karşılık. Oysa orada bulunan binalar 5 ve 7 katlıdır. Benim bulunduğum yerde Sayın savcımda gelmiştir, 5 katlı bir binadır. Ofisimin yanında ya da karşısında tanımlamak amacıyla bir bina sormuşumdur, oysa son derece tanımlanmasını kolaylaştıracak 2 büyük bina mevcuttur. 10 metre hemen karşısında koskoca bir ilkokul vardır tam karşımıza düşer sol tarafında. Sağ tarafında da hemen 50 veya 70 metre mesafede Fatih Adliyesi vardır. Yine önünde hiçbir bina yoktur. Yani tanımlarken bizler ilkokulun karşısı Fatih Adliyesinin karşısı olarak tanımlarız. Bu 2 binadan birini dahi veya yanda herhangi bir binayı dahi tanımlayamamıştır. Bu anlamda tanığın benim ofisime gelmediği, kendisine sadece yapılan tanımlamalarla yetindiğini görüyoruz. Gizli Tanık 17 son derece basit ve tarif edilebilir yerde bulunan ofisimin yeri belirlenmesi yönünde bir tanımlama yapamamıştır. Bu konudaki beyanları gerçeğe aykırıdır. Kaldı ki evimde.”
Mahkeme Başkanı: "Kemal Bey toparlayın, toparlayın lütfen.”
Sanık Kemal Kerinçsiz: “Toparlayacağım efendim. Kaldı ki evimde, büroda ve dernekte yapılan aramalarda da böyle bir şilt, plaket ya da hediye eşyaya rastlanmamıştır. Bir an için Gizli Tanık 17’nin adalet terazisini simgeleyen pirinçten yapılmış şilt ya da hediyeyi büroma getirdiğini kabul etsek bile bu husus Fikri Karadağ’ı tanıdığım anlamına gelmeyeceği, yine Gizli Tanık 17’nin ifadeleriyle ortaya çıkmıştır. Ne demiştir Gizli Tanık, 2007 no, 207 nolu celsenin 88, sayfasında beni Kuvayı Milliye derneğinde hiç görmediği, dernek başkanı ve üyeleriyle yüz yüze ya da telefonda herhangi bir konuşmama şahit olmadığını, sayfa 88’de derneğin düzenlediği ya da iştirak ettiği açık ya da kapalı salon toplantısında beni hiçbir şekilde görmediğini, Sayfa 89’da benim Fikri Karadağ ile herhangi bir telefonlaşmamız ya da mesajlaşmamıza şahit olmadığını ve duymadığını, Sayfa 89’da benim telefon numaramı dernek kayıtlarında, fihristinde görmediğini. Sayfa 90’da Kuvayı Milliye derneğinin iştirak ettiği bir toplantıda beni görmediği gibi Büyük Hukukçular Birliğinin düzenlediği hiçbir etkinliğe de katılmadıklarını, Sayfa 90, 91’de bana plaket ya da hediye gönderildiğine ilişkin dernek üyeleri arasında hiçbir konuşma geçmediğini ve böyle bir konuşmayı duymadığını ifadeye bu hususun yanlışlıkla geçtiğini, kendisinin böyle bir ifade vermediğini. Sayfa 93’te Fikri Karadağ’ın bu pirinç plaketi ya da hediyeyi bana götürülmesini isterken Gizli Tanık 17’ye beni tanıdığını söylemediğini, Sayfa 93’te yine plaket veya hediyeyi gönderirken Fikri Karadağ’ın bana telefon açtığını kendisine söylemediğini, Sayfa 94’te benim ülke genelinde televizyon programları ve etkinlikler nedeniyle tanınmış bir sima olduğumu, Şahsıma hayranlık duyan bir insanın böyle bir şey yollayabileceğini kendisinin de aklına gelseydi böyle bir hediyeyi bana yollayabileceğini, Sayfa 94’te ifadedeki birlikte hareket etmeye ilişkin beyanının somut bir bilgiye dayanmadığını, sadece bir düşünce ve kanaat olduğunu, Bu konudaki bir bilgisinin olmadığını, Sayfa 95’te benim hiçbir haberim ve tanışıklığım olmaksızın hukuksal faaliyet ve etkinliklerimi takdir etmesi nedeniyle bir centilmenlik hareketi olarak plaketi ya da hediyeyi göndermiş olabileceğini. Bu eşyayı tek başına getirdiğini. Yanında başkası olmadığını. Ahmet Hurşit Tolon ile veya Şener Eruygur ile herhangi bir açık veya kapalı toplantıda şahsımı görmediğini veya görüşme yapıldığına tanık olmadığını, Sayfa 96’ta Fikri Karadağ’ın benim gıyabımda bana teşekkür etmek için bu plaket ya da hediyeyi göndermiş olabileceğini, Son cümlemi söylüyorum efendim birkaç satırım. Sayfa 96’da plaket ya da hediye üzerinde Kuvayı Milliye derneği yazısının bulunmadığını, Bu eşyayı bana getirirken bunu getirmesinin sebebini Fikri Karadağ’a sormadığını, 97’de benim popüler bir insan olmam nedeniyle bu tür hediyelerin tanışma olmadan da gönderilebileceğini, Sayfa 97’de bu hediyeyi alırken Fikri Karadağ’ı tanıdığıma ilişkin bir beyanda bulunmadığımı, teşekkür ettiğimi eşyanın avukatlığı, adaleti simgeleyen yuvarlak bir simge olduğunu belirtmiştir. Bu ifadeler bugüne kadar bu konuda yap… yaptığım tüm savunmaları teyit etmiştir. Tanınmış bir sima olduğum, Milliyetçi kesimden Türkiye’nin dört bir tarafından hediye türünde mahalli süs eşyaları ve yiyeceklerin gönderildiği bir gerçektir. Tarafıma gönderilen bu tür hediyeler gönderen kişileri tanıdığım ve bir ilişkimiz olduğunu göstermez. Özellikle televizyon programları nedeniyle bizzat televizyona dahi gelinerek hediyeler verilmiştir. Fikri Karadağ’ı bu soruşturmaya kadar tanımadım, tanımış olsam mutlak suretle ifade ederdim. Hiçbir iletişimimin olmaması, Gizli Tanık 17’nin beyanları tanışıklığım olmadığına ilişkin savunmaları kesin bir şekilde kanıtlamıştır. Değerli Başkanım tahliye konumun bir kez daha Değerli mahkemece değerlendirilmesini arz ediyorum, teşekkür ederim.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam. Buyurun.”
Sanık Semih Tufan Gülaltay söz istedi verildi: “Sayın Başkan, Saygıdeğer hakimler, malumunuz üzere, 19 Ocak 2012 tarihli duruşmada, mahkemenizin huzurunda Talip Doğan Karlıbel isimli tanık Alman emniyet, Alman emniyetinde çevirmenlik yaptığını iddia ederek şahsıma yönelik atfı cürümlerde bulunmuştur. Talip Doğan adlı, Talip Doğan Karlıbel adlı sahte belge düzenleyicisinin Kemal Kılıçdaroğlu hakkında da birçok iddialarda bulunması üzerine Ankara Asliye Ceza Mahkemesinde hakkında dava açılmıştır. Ankara Asliye Ceza Mahkemesi kanalıyla Almanya bölge savcılığına yazı yazılarak söz konusu belgelerin sahte olduğu anlaşılmıştır. Yine Alman emniyetinin, Alman emniyetinin Talip Doğan Karlıbel isimli şahsın hiçbir dönemde, hiçbir zaman çevirmen olarak kendilerinin bünyesinde çalışmadığına dair resmi açıklaması yapılmıştır. Şahsın ayrıca Almanya’da hiçbir zaman resmi bir ikametgâhının bile var olmadığı tespit edilmiştir. Ayrıca, Alman emniyetinin Talip Doğan Karlıbel isimli şahsın Almanya’da sabıkalı olduğuna dair açıklaması mevcuttur. Muhterem Başkanım, Talip Doğan Karlıbel isimli müfteri 19 Ocak günü mahkeme huzurunda şahsımla ilgili ileri sürdüğü belgenin sahte olduğunu, yemin altında 2 defa benim sorum üzerine inkar etmiştir. Yine Talip Doğan Karlıbel isimli şahıs, 19 Ocak günü defalarca Alman emniyetinde çevirmen olarak çalıştığını iddia ederek şahsımla ilgili atfı cürümlerde bulunmuştur. Defalarca, siz Muhterem heyetin huzurunda kendisini doğru söylemeye davet etmeye çalıştıysam da, müfteri şahıs mahkeme önünde ısrarla yalan söylemeye ve yargılamayı etkilemeye teşebbüs etmiştir defalarca. Sayın Başkanım, Talip Doğan adlı yalancı tanığın sahte evrak düzenlediğini, şahsıma olmayan amcam üzerinden iftira attığını. Mehmet Mashar Eymür ile irtibatlı olarak Mehmet Mashar Eymür ile irtibatlı olarak yargılamayı etkilemeye teşebbüs suçları işlediği ortaya net olarak çıkmıştır. Muhterem mahkemenin huzurunda kendisine Demir Bükülmez isimli şahsı tanıyıp tanımadığını sordum. Hatırlarsanız, kendisi ısrarla yok dedi. Ben tekrardan kendisine aynı soruyu yönelttim çocukluk arkadaşınız, Demir Bükülmez’i tanıyor musunuz dedim, hayır dedi kesinlikle tanımıyorum. Oysaki mahkeme zabıtlarında da bunlar belgelidir. Benim o sorumdan 15 dakika evvel kendisi bana şu soruyu yöneltiyor. Diyor ki, biz size milletvekili Mehmet Kafkaslıgil’in vasıtasıyla ulaştık. Biz Mehmet Kafkaslıgil’in genel müdürü Zafer Bükülmez’i tanıyorduk. Bizi size Zafer Bükülmez getirdi. Zafer Bükülmez’i hatırlamadınız mı, Semih Bey dedi. Ben gerçekten de o anda hatırlayamadım, hatırlatırsanız dedim ben de çıkarmaya çalışırım. Genel müdürüydü deyince ben hatırladım, rahmetli oldu. Emekli Binbaşı Zafer Bükülmez. Demir Bükülmez’in babası. Mehmet Mashar Eymür’ün genel koordinatör olduğu şirketler grubunun Mısır’daki genel müdürü Demir Bükülmez’in babası. Yani, Talip Doğan Karlıbel isimli şahsın bu mahkemeyi etkilemeye teşebbüs ettiği, savcılara gidip yalan, yanlış ifadeler verip yargılamayı etkilemeye teşebbüs ettiği sabit olan, yine Abdülkadir Erdil ile röportaj yapmaya gazeteci Ecevit Kılıç’ı gönderip Danıştay suikastının üzerine sis bombası atmaya çalışan Mehmet Mashar Eymür ile irtibatlı olduğu, Muhterem mahkemenin huzurunda ortaya çıkmıştır ve yalancı tanık bunu defalarca yemin altında inkar etmiştir. Yine kendi beyanlarıyla kendi kendisini ele vermiştir. Bu kadarda acemi bir yalancıdır. Bu kadarda ucuz bir yalancıdır. Milliyet gazetesinin 17 Haziran 2009 tarihli Frankfurt Milliyet bürosunun muhabiri İrfan Ergin Mahreçli haberi ile Alman emniyetinin Ankara Asliye Ceza Mahkemesine yazdığı yazı ve Frankfurt bölge savcılığının yazılarını kamuoyu öğrenmiştir. Buyurun efendim. Milliyet gazetesinin haberine göre Talip Doğan Karlıbel bu kadar aşikar sahtecilik suçlarının faili iken, Yüce mahkemenin huzuruna gelerek utanmadan, arlanmadan yalan ve iftiralarına devam etmiştir. Mahkemenize ve Türk devletine neredeyse hakaret eden boyutlarda pervasızca iftiralarına devam etmiştir. Talebim, sanık tanık Talip Doğan Karlıbel’in ifadeleri ile yemin altında defalarca yalan söylediği, yargılamayı etkilemeye teşebbüs ettiği, suç tasniinde bulunduğu mahkeme zabıtlarıyla, mahkeme zabıtlarıyla sabittir. Yüce mahkemenin müfteri şahıs hakkında suç duyurusunda bulunmasını saygılarımla arz ederim. Muhterem Başkanım, müfteri Talip Doğan Karlıbel’in Ergenekon davası kapsamında savcılık makamı tarafından ifadesi alınmıştır. Tanık bu ifadesinde, Alman İçişleri Bakanlığı adına Alman ajanlarının sözde bana Alman ajanlığı teklif ettiklerini benimde bu teklifi kabul ettiğim iftirasında bulunmuştur. Buna kanıt olarak da, 2007 Ekim ayında yayınlanan kitabında benimle ilgili bölümdeki Tübingen savcılığına ait olduğunu iddia ettiği bir belgeyi göstermiştir. 19 Ocak tarihli duruşmada, tanık iftiralarını yemin altında yenilemiştir. Kendisine kitabında benimle ilgili yayınladığı belgenin sahte olup olmadığını söylediğim de bunu inkar ederek belgenin gerçek olduğunu iddia etmiştir. Hâlbuki belge basit Photoshop programıyla montaj yapılmış basit bir belgedir. Belge o kadar sahte ve acemice yapılmıştır ki, üzerindeki sahtecilik oynamaları çok bariz olarak anlaşılmaktadır. 1; belgeyi düzenleyen emniyet görevlisi olarak Robi Hubler isimli bir isim zikredilmektedir. Tübingen savcılığının bu kişiye Türkiye’de ajan olarak kullanmak istediği Semih Tufan Gülaltay’ın uygun olup olmadığını yazmaktadır. Ancak, belge öylesine sahte ve acemice bir üründür ki, bu belgenin üzerindeki gerek antet, gerek mühürler incelendiğinde, her şey çok açıkça anlaşılmaktadır. 2; belgedeki antet Tübingen savcılığına aittir ve yazı Stuttgart emniyet müdürlüğüne yazılmıştır. Halbuki Stuttgart vilayet merkezi olup Tübingen’e bağlı değildir. Yani Stuttgart emniyeti, savcılığı, Stuttgart emniyeti, Stuttgart savcılığına bağlıdır. Stuttgart emniyeti ancak kendine bağlı olduğu savcılık ile iç yazışma yapabilir. Yani örnek verirsek, Düzce savcılığına İstanbul emniyetinin herhangi bir operasyonda ajan kullanmayı önermesi gibi bir durum söz konusudur. Aynı şekilde Stuttgart polisi de bu türden bir yazıyı ancak kendi bağlı olduğu savcılığa yazabilir. 3; Federal Almanya yasalarına göre ancak, ancak Almanya topraklarında o da mahkeme kararı verilmek kaydı şartıyla emniyet teşkilatı ajan kullanabilir. Alman toprakları dışında ajan kullanmak yasaları tavizsiz uygulayan Alman devletinde mümkün değildir ayrıca bu casusluk suçudur. Yani, Alman emniyetinin Alman savcılığı ile böyle bir yazışma yapması casusluk suçu ve uluslararası bir skandaldır. Hiçbir devlet, hiçbir savcılık, hiçbir emniyet makamı, Muz Cumhuriyetinde bile olsa böyle bir yazışma yapamaz. Böyle bir sahte belge düzenleyip özel güvenlik mah… özel güvenlikli mahkemenin huzuruna getirip vermek gerçekten cüret işidir. Bu kadar ucuz bir belge ile bu kadar ucuz bir sahte belge ile özel yetkili mahkemenin huzuruna çıkıp insanlara iftira atmak, basın önünde iftira atmak, toplum önünde iftira atmak dehşet bir cürettir. Almanya’nın herhangi bir emniyet birimi İstanbul’da bir ajan devşirmesi mümkün değildir Sayın Başkanım. Hele emniyetin bunu resmi bir yazıyla savcılığa sorması imkansızdır. Müfteri şahıs iftirasında Alman gizli servisi BND gibi bir kurumu söz konusu etseydi ve böylesine acemice bir sahte belge öne sürmeseydi, şahsım hakkında attığı iftirayı aydınlatmak bana bu kadar kolay nasip olmayacaktı. 4; belgedeki mühür bariz bir şekilde sahtedir. Bu arada ben belgeyi size vereyim de efendim. Ben anlatırken incelemenizde kolay olur. 4; belgedeki mühür bariz bir şekilde sahtedir. 5; belgenin sonunda. 5; belgenin sonunda hoh ah tungsfol isimli hoh a, hoh ah tungsfol olarak geçen bir ibare vardır ki, bunun Türkçesi en yüksek saygılarımızla diye bir hitaptır. Sayın Başkanım, Muhterem hakimler, bir başsavcılık makamı emrindeki bir polise en yüksek saygılarımla diye bir resmi belge yazabilir mi? İnsanlara iftira atmak bu kadar ucuz mudur, bu kadar kolay mıdır? Bu kadar ucuz ve alçakça sahte belge düzenleyen bir insana Muhterem mahkemeniz nasıl itibar edebilir? Bu insan hangi cüretle gelir, burada mahkemeyi kandırır, burada insanların şerefiyle, onuruyla oynayacak kadar cüret ve cesaret bulur. Bakınız, belgede yazan aynen budur belgenin sonunda, hoh ah tungsfol en yüksek saygılarımızla anlamında bir ifadeyle savcılığın kendi emniyetindeki kendi emrindeki bir personele yazı yazdığı iddia ediliyor. Alman devletinde Alman belgelerinde böyle bir yazışma böyle bir yazışma usulü yoktur. Hiçbir ülkede hiçbir mantığında kabul etmeyeceği bir yazışmadır. Sayın Başkanım, Muhterem Heyetinizden bu ekte size takdim ettiğim belgenin sahteliğinin araştırılması hususunda federal Almanya büyükelçiliğine yazı yazılarak, akıbetinin öğrenilmesini talep ederim. Ayrıca müfteri şahıs Talip Doğan Karlıbel’in aynı benim gibi, Kemal Kılıçdaroğlu hakkında da tanzim ettiği sahte belgeler, Ankara Asliye Ceza Mahkemesinin kanalıyla Federal Almanya savcılığından gelmiştir. Bu yeminli tercümedir. Muhterem Başkanım, elinizdeki belgeler Federal Almanya savcılığı kanalıyla gelmiş yeminli tercüme belgelerdir. Belgelerin tamamıyla sahte olduğu, belgedeki emniyet adresinin bile sahte olduğu, yani o adreste öyle bir emniyet biriminin bile olmadığı, belgedeki mührün sahte olduğu ve bu kişinin Kemal Kılıçdaroğlu’na da benimle ilgili yaptığı gibi sahte bir belge tanzim ettiği de yine mahkeme kanalıyla mahkeme emriyle tespit edilmiştir, tescil edilmiştir. Her şey bu kadar açık ve alenidir. Muhterem Başkanım Talip Doğan Karlıbel isimli şahıs sadece bana iftira atmakla kalmayıp, sadece benim onuruma, benim şerefime iftira atmakla kalmayıp, Muhterem mahkemenin de inanılırlığını, adaletini zedelemiştir. Bu bakımdan Talip Doğan Karlıbel’in burada heyetin huzurunda yemin altında defalarca ikaz edilmesine rağmen göz göre göre iftira atması göz göre göre suç tashihi suçları işlemesi, sahte belgeler ibraz etmesi ile ilgili Muhterem heyetinizin savcılığa suç duyurusunda bulunarak adaleti tecelli ettirmesini saygılarımla talep ederim.”
Saatin 10:42 olduğu görüldü.

Duruşmaya kısa bir ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Bu sırada başka suçtan tutuklu sanık Sedat Peker’in cezaevinden getirildiği görüldü.

Bağsız olarak huzurdaki yerine alındı.

Ayrıca Baro temsilcisi Av. Tülay Odabaşı’nın geldiği görüldü. 

Huzurdaki yerine alındı.

Mahkeme Başkanı: "Beyanda bulunmak isteyen? Buyurun Muzaffer Bey.”
Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, Değerli üyeler, huzurda dinlenen tanıklarla ilgili söz hakkım olduğu için hazırladığım metnin dışında hızlı hızlı geçeceğim ve zamana da riayet etmeye gayret göstereceğim. O konuda bir tolerans bekliyorum. 23 Ocak 2012 tarihli 111. celsede dinlenen Gizli Tanık Poyraz, Ankara’da Sheraton otelde ve bir jandarma noktası deyip açıklamadığı müphem bir yerde beni gördüğünü ifade etti. Bahse konu otele hiç gitmedim. Konuşmasının beni monte ettiği ana kadar olan kısmını tutanaklardan izlerseniz, hiç ilgisiz bir mevzuya bir anda beni sanki bir vahiy gelmişçesine ilave ettiğini anlamanız zor olmayacaktır. 3.8.2008 tarihinde savcılık ifadesinde, hakkımda bir kelime söz etmeyen bu insanın huzurda ismimi telaffuz etmesi de kendi malum geçmişine beni özdeşleştirme gayretidir. Zira bu profilde bir insan ile hiçbir ortamda bir araya geleceğim düşünülemez. 2000’li yıllardan bugüne kadar kendisinin içinde olduğu çok önemli olayları hatırlamayan bu gizli tanığın, 93, 96 yılları arasında beni görüp, üstelik hiçbir irtibatım olmadığı göz önüne alındığında 2012 yılında benim ismimi hatırlaması doğal mıdır? Bu hayatın olağan akışına aykırıdır. Üstelik menfur Danıştay olayına kadar da Muzaffer Tekin ismi hiçbir yerde gündeme gelmemiştir. Benim JİTEM elemanı olduğumu Türkiye’nin her yerinde olduğumu ifade eden gizli tanık ısrarla sorduğum rütbemi hatırlamamış fakat görevde olduğumu kesin olarak ifade etmiştir. Ben 1985 yılında Kara Kuvvetleri Komutanlığından piyade subayı olarak emekli oldum. Bu dönem içinde de orduda hiçbir istihbarat biriminde görev almadım. Çünkü bu bir ihtisas işidir. Bunu da görev yaptığım ilgili kuvvetten öğrenebilirsiniz. Jandarma Genel Komutanlığı ile Kara Kuvvetleri Komutanlığı arasındaki fark, denizci bir subay ile karacı subay arasındaki fark kadar net ve açıktır. Sadece birtakım isimleri karalamak için ve irtibatlı oldukları kurgusunu devam ettirmek adına bu şahsa attırılan iftira yukarıdaki somut diyalog ve açıklamam ile de çökmüştür. Hiçbir dönem istihbarat kursu görmemiş piyade subayı, jandarmanın istihbarat biriminde görev yapabilir mi? İnsan bunları söylerken biraz düşünür, bir o kadarda sıkılır. Ayrıca Arif Doğan’ı basın haricinde, basında ismi yer alana kadar hiç görmedim, bir araya gelmedim. Israrla söylüyorum Sayın Veli Küçük ve Sayın Sedat Peker ile de 2000’li yıllardan sonra tanışmam ve ondan sonra görüşmem beşeri ilişkilerim olmuştur. 90’lı yıllarda kesinlikle olmamıştır onu da arz ediyorum. Huzurda dinlenen hemen hemen aleyhimize ifade veren tanıkların tamamının çok itibarlı oldukları göz önüne alındığında ve adeta her söylediklerinin kesin doğru olduğu kabul edildiği için bizlerinde sanık yaftası ile kendimizi ifade etmemiz çok zor oluyor. Emekli olduğum dönemde kardeşimin faaliyette olan petrol şirketinde yıllarca beraber çalıştık. İstanbul’da doğalgaz ile ısıtma gündeme gelene kadar en faal petrol ofis bayilerinden birisi idik. Tanığın JİTEM görevlisi olarak beni gördüğünü iddia ettiği 93, 96 yılları arası ise bizim işlerimizin en yoğun olduğu yıllardı. Kış aylarında gece yarılarına kadar dağıtımlar yapar, birçok konutta da emekli askerler ve öğrencilerim bu hususa tanıklar ederlerdi. Müstakil binalara yakıt verdikten sonra çayımı içmek, kısada olsa sohbet etmek adına müşterilerim büroma gelir bunun içinde fatura bahane olurdu. Müşterilerimle aile gibiydik. Bu yıllar arasında bir kez 1994 yılında KKTC vatandaş… vatandaşlığı şahsıma teveccüh edildiği için Kıbrıs’a gittim. 90’lı yılların sonuna kadarda bu yoğunluğum devam etti, Sayın Başkanım. Bunun için bunların doğruluğunu ispat için onlarca müşterimi burada tanık olarak arz edebilirim. Ayrıca bulunduğum hanın han sahibi, büromun aynı zamanda büro sahibi, kiracısı olduğum şahıs ayrıca hanın odacısı, çaycısı ve en önemlisi de hiç aksatmadığım fahri olarak başlattığım Kadıköy belediyesinde ilk kez sağlıklı yaşam için toplu spor aktivitesini başlatan ve iki bin düzeltiyorum, 1992’den 90’ların sonuna kadar 98, 99’a kadar yürüttüğüm bir spor aktivitesi vardı. Bununla ilgili teferruatlı bir metin ve belgeler hazırladım. Vaktinizi almamak için onun mahkemenize arz edeceğim. Yalnız, Sayın Başkanım, bu fahri olarak başlattığım ve Kadıköy belediyesinin ısrarla politize etmek istediği olaya kimseyi dahil etmedim. Sonuçta kabul ettiler ve hizmetlerimden ötürü de teveccüh buyurdular. Bir şilt takdim ettiler. Bunu şu anlamda size gösteriyorum orijinalini, fotokopilerini arz ettim. Burada da Müge ve Zafer Tekin olarak geçiyor. Yani kod adı Zafer, sıkça işlenen şeyin yakından görmek isterseniz.”
Mahkeme Başkanı: "Ne zaman verildi o plaket?”
Sanık Muzaffer Tekin: “Üstünde var efendim 23’ünde 23 Nisanda şilt yapılmış. 98’de de şahsıma takdim edildi. Dosyada da onu teferruatlı olarak bütün bilgilerle takviye ediyorum. Sayın Başkanım, Değerli Üyelerim, geçmişte hakkımda atfı cürümlerde bulunan Talip Doğan Karlıbel aynı yalan ve iftiralarına huzurunuzda da 209 ve 210. celselerde de devam etmiştir. Hakkında açtığım davalar birtakım olumsuzluklar yüzünden takip edilemedi. Tutanaklar elime geçtiğinde Karlıbel hakkında hukuki girişimlerimi yineleyeceğim. Bizlere yaşatılan maddi manevi sorunlara ilave en önemli neden, Türk hukukunun yüz akı İstanbul hukuk fakültesini birincilikle bitirmiş olan adı geçen fakültenin tarihinde başarı derecesine erişilmeyen Avukat Kemal Kerinçsiz’in sadece beni savunduğu düşüncem ile tutuklanmasıdır. İnanıyorum ki savunmanlık görevi elinden alınmasaydı bu tertibin arka planı açığa çıkacak, dolayısıyla da bizlerin dışında ülkemiz böylesine büyük sorunlar yaşamayacaktı. Tanık Karlıbel sorgusunda çok önemli ifşaatlarda bulunmuştur. Birincisi, şahsıma iftira atma gerekçesini itibarsızlaştırmak için yaptığını kendi ağzıyla huzurda ikrar etmiştir. Kendisini tanımadığım için benimle kişisel bir sorunu olmamalıdır. Problemi Atatürk milliyetçiliğine dayanan laik, demokratik, sosyal hukuk devletine Cumhuriyetimizi ve ulusal devletimizi savunmaktaki kararlılığımızdan kaynaklanmaktadır. Bunun böyle olduğu kitabında açıkça belirtildiği gibi sorgusunda da net olarak ifade etmiştir. Halbuki bunlar benim vatandaş olarak en tabi anayasal görevimdir. 2. önemli ifşaatı ise andır kavır acınt unvanlı tescilli ajan Talip Doğan Karlıbel’in Almanya ilgili istihbarat birimleri ile hareket ederek Türkiye Cumhuriyetinin Emniyet Genel Müdürlüğüne bağlı birimlerini dinledikleridir. Bir anlık gaflet ile söylediğini düşündüğüm bu ifadeleri beni dehşete düşürdü. Niçin mi? Türk devleti aleyhine faaliyette bulunan Türk vatandaşı, tescilli Alman ajanının bizler aleyhinde burada tanıklık yapması. Yine gözlerimi kapattım, ruhu şad olsun, milli şehit kaymakam Kemal Beyi düşündüm. Sayın Heyet, TCK 128. madde yargı mercileri ve idari makamlar nezdinde yapılan yazılı veya sözlü başvuru iddia ve savunmalar kapsamında kişilerle ilgili somut isnatlarda ya da olumsuz değerlendirmelerde bulunulması halinde ceza verilemez, ancak bunun için isnat ve değerlendirmelerin gerçek ve somut vakalara dayanması ve uyuşmazlıkla bağlantılı olması gerekmektedir, demektedir. Elie Vizıl adaletsizliği engelleyecek gücümüzün olmadığı anlar olabilir. Fakat itiraz etmeyi beceremediğimiz bir zaman asla olmamalı, der. Devletin en üst kademesinde görev yapanlar, haklarındaki eleştiri ve ithamlara tahammülsüzlüklerini kamuoyu önünde sıkça bunları söyleyenler ispat edemezler ise alçaktırlar, namussuzdurlar demelerine rağmen ben namussuzlukları tescil edilmiş kişilere bile namussuz demekten imtina ederek onlardan çok daha namusluyum diyerek yine de bir nezaket sergilediğimi düşünüyorum. Geçmiş celselerde, Talip Doğan Karlıbel hakkında sıkça yalan üretme merkezlerine hizmet eden tescilli bir Alman ajanı ifadesini kullanmıştım. İlk kez duyduğum yalan üretme merkezi ifadesini de çok enteresandır ki, kendisi bir tv kanalında telaffuz etmiş ben de o vesile öğrenmiştim. Karlıbel’e 2006 yılında yazdırılan kitapta benden bir tek satır bahsetmediğini kendisi mahkemenize arz etti. Halbuki 2003 yılında gerçekleştiğini iddia ettiği olayları bunca yıl gündeme taşımadı da, hazır 2006’da kitap yazdırılmış iken bu atfı cürümlerini yapamaz mıydı? Hayır. Çünkü o tarihte Muzaffer Tekin’e tertip heyeti iftira atmayı planlamamıştı. Peki, 2007 Ekim ayında neredeyse okuyucusu olmayan bu kitap niçin tekrar piyasaya sürüldü? Çünkü, Muzaffer Tekin’den bir örgüt profili çıkarmak için onun önce toplum nezdinde karalanması, itibarsızlaştırılması gerekiyordu. Ümraniye soruşturması ile gözetime alınıp tutuklanmamdan 3 buçuk ay sonra bahse konu kitabın yazdırılması ulusalcı dalgayı aşacağız diyen zihniyete hizmet eden merkezin Karlıbel aracılığı ile kişiliğime yaptıkları kendisinin de ifade ettiği gibi itibar infaz girişimidir. Hani iddianamede sayfa 616’da geçen Gülen odaklı merkezlerce Muzaffer Tekin’e uyuşturucu tuzağı kurulacak uyarısı vardı ya, bu onun ahlaki, vicdani, hukuki olmayan başka bir versiyonu olarak hayata geçirilmek istenmesidir. İşte o merkez sahte deliller üreterek piyasaya sürüyor, gazeteci kılığındaki ajan provokatörlerde bunları pazarlama yarışına giriyorlardı. Tertip merkezinin kullandığı isimleri mercek altına aldığınızda gerçeği görebileceğiniz gibi ısrarla söylediğim asıl örgüte de ulaşabilirsiniz. Yalan haberler, sahte belgeler bunlar üzerinden hazırlanan fezlekeler bırakınız kamuoyunu muhtemeldir ki, iddia makamındaki savcıları bile etki altına alıyordu. Çünkü Cumhuriyetin savcıları asla bir tertibin içinde olmazlar. Bunun böyle olduğunu da Sayın Mehmet Ali Pekgüzel’in Talip Doğan Karlıbel’in tanık sorgusundaki yüz mimikleri ve vücut dilinden anlamak mümkündü. Zira laf kalabalıklığı ile resmi belgeleri bile geçersiz kılmaya çalışan Karlıbel, Sayın Savcımız ile birebir görüşmelerinde kendisini ne kadar saygın ve inandırıcı lanse etmişti kim bilir. Üstelik Cumhuriyet savcısına sahte belge sunabilecek cesarette olduğunu aklının ucundan dahi geçirmemiştir. Şecaat arz ederken merdi Kıpti sirkatin söylermiş. Talip Doğan Karlıbel Üsküdar 4. Hukuk Asliye Ceza Mahkemesinden aldığı karar ile dolandırıcı olduğunu mahkemenize arz ediyor. Üsküdar 2. Ağır Ceza Mahkemesinin 2005/118-279 sayılı kararının tetkikinde, sanık Talip Doğan Karlıbel aleyhine dolandırıcılık suçundan açılan dava olduğu, 14.12.2005 tarihinde sanığın 5237 sayılı yasanın 157/1 maddesi uyarınca 3 yıl hapis ve 100 gün adli para cezası ile cezalandırılmasına, TCK 43 maddesi uyarınca cezanın 1/3 oranında artırılarak 4 yıl hapis ve 133 gün adli para cezası ile cezalandırılmasına karar verildiği, kararın Yargıtay 11. Ceza Dairesi Başkanlığının 4.4.2007 tarih 2007-1230-2402 sayılı kararı ile zaman aşımı nedeniyle ortadan kaldırılmasına karar verildiği görülmüştür denmektedir. Tescilli Alman ajanı aynı zamanda dolandırıcıdır. Bu da mahkeme kararı ile tescil edilmiş, fakat zaman aşımına uğradığı için karar uygulanmamıştır. Erdeme bakınız. Bir insanın yalan üretme merkezlerine hizmet edip gözünü kırpmadan kişi ve kurumlara iftira atmasının mutlak bir arka planının olduğunu hep düşünmüşümdür. Huzurunuzda yeminli ifade veren ve sorgulanan tanık tescilli asil asil Alman ajanının geçmişindeki henüz bilinmeyenlerin aydınlatılması da Yüce Türk Adaletinin Cumhuriyet savcılarına aittir. Hayatımın hiçbir döneminde yasadışı bir eylemin içinde olmadım. Bana muhbirlik, uyuşturucu tacirliği teklif edecek veya o yafta yaftayı bana yapıştıracak adam anasından doğmamıştır. Ben kendi onurum ve şerefimi her ahval ve şartta korumaya muktedirim. Hukuk devleti ve yargının onurunu korumakta siz Sayın yargıçların asli görevidir. Anayasamızın 138. maddesi sizlerin gücünüzün tarifidir. Adil davranmanız ise tüm mazlumların gücüdür. Ekte sunduğum belgelerden sonra müfteri olduğu konusunda en küçük bir şüphe dahi duymayacağınız Talip Doğan Karlıbel hakkında mahkemenizin gereğini yapacağına ümit ediyorum. Bunlar şey olduğu için Sayın Başkanım, zaman alacak size takdim ediyorum. Şeylerim orada mevcut.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam. Süreniz doldu toparlayın.”
Sanık Muzaffer Tekin: “Çok az kaldı 2, 3 dakikalık. Şimdi Sayın Başkanım, tutuklandıktan sonra nasıl örgüt üyesi yapıldığımın daha önce arz etmiştim bir belgesini burada gündeme getirmek istiyorum. Biraz sonra takdim edeceğim. Sayın Başbakan diyor ki, o zaman daha ben gözetimdeyim. Örgütü diyor bulmak istiyorsanız diyor, Ümraniye’deki bombalar bakın. İşte diyor örgüt, çete. Ama soruşturma gizliliği var, hukuk devletindeyiz. Ümraniye’de ele geçirilen bombalar ile Muzaffer Tekin’in bir irtibatını bugüne kadar şey yapabildiniz mi, tespit edebilirdiniz mi Sayın Başkanım? Ama o zaman Sayın Başbakan örgüte ulaşacaksanız Ümraniye bombalarına bakınız dedi. Sonra ne oldu, Sayın Başkanım? Danıştay davasının mahkeme sonucundan sonra o zamanki Adalet Bakanının demeçlerini lütfen hatırlayınız. Evet buldum şeyi, şunu size arz edeyim. Zaman almamak için hepsini okumuyorum. O zaman çok enteresandır ki Adalet Bakanı aynen şu ifadelerde bulundu. Haklarında operasyon yapılan birtakım mensuplarının tutuklandığı Ergenekon çetesiyle öyle bir örgütlenmeyle o zaman ismi belli değildi, bağlantılı olduğuna dair izlenimler edinmiştim. Bu örgüt adına cinayet işlendiğini tahmin etmiştim. Yani Danıştay cinayetini daha tespit edilemeyen örgüt tespit edilemeyen örgüt işlemiş. Bir hukuk adamı tahminle örgüt yaratıyor. Aynı süreç şimdi Hrant Dink davası mahkeme kararlarının açıklanmasından sonrada yaşanmaya başlandı. Bugün ise çok önemli dikkatinize çeki… çekiyorum Sayın Başkanım, Ertuğrul Günay açıktan Yüce mahkemenize talimat vererek bizlerin cezalandırılmasını istiyor. Halbuki biraz önce arz ettiğim Anayasanın 138. maddesi telkin tavsiyede bulunamaz diye çok açıkça belirtmiş. Bakınız ne diyor. Artık bir mahkumiyet kararı görmek istiyorum ve devam ediyor, hedef gösteriyor. Kaç yıl oldu ben sonuç görmek istiyorum. İsim saymayayım, ama hepimizin vicdanlarında mahkum olmuş olan Danıştay saldırısı gibi eylemli olarak bu işin içinde olduğunu bildiğimiz birtakım isim ve çevreler var. Bunlarla ilgili bir mahkumiyet kararı görmek istiyorum. Bunu da Başkanımıza arz ediyorum ve bitti.”
Mahkeme Başkanı: "Muzaffer bey söylememize gerek yok ama gene söyleyim. Bu dava dışı beyanlardır. Mahkememizi hiç bağlamaz.”
Sanık Muzaffer Tekin: “Ben ona inandığım için şöyle toparlıyorum sonucu efendim.”
Mahkeme Başkanı: "Anladım. Buyurun.”
Sanık Muzaffer Tekin: “Şimdi Sayın Başbakan örgütü işaret etti ve ben örgüt yöneticisi olarak 5 yıldır huzurunda…. huzurunuzdayım. 1686. günüm bugün. O zamanki Adalet Bakanı aydınlatma fişeği attı, olmayan örgütü araç suçlar ihdas edildi. Kültür bakanı ise şimdi hedefe koyduğu insanları mahkemenizin imha etmesi için talimat gönderiyor. Tüm bunların tek bir sebebi, partilerinin masum insanlar üzerinden aklanma faaliyetidir. Bunun içinde Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısının iddianamesini okuma biliyorsunuz burada okumayacağım. İnanıyorum ki, Yüce mahkemenizin adil kararları ile hukuk tanımazlara hadlerini bildireceksiniz. Saygılarımla.”

Mahkeme Başkanı: "Buyurun.”
Sanık Veli Küçük söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, ben 2 gün önce 4. senemi bitirdim. Alnımın akıyla, onurla, gururla her şeyim ortada olarak 5. seneye girdim, tutukluluğumun. 2 sene önce savunmamı yapmıştım. 2 sene önce yaptığım savunmada her şeyi açıklamıştım. 2 sene evvel demiştim ki, bizim buraya girişimiz, Veli Küçük üzerinden gidişin tek bir nedeni var Yüce Türk ordusunun şirazesini ele geçirmeye çalışıyorlar demiştim ve kündeye getirmeye çalışıyorlar demiştim, geldi. Kündeye getirdiler, başardılar. Benimle ilgili bir sürü şeyler söylendi. Şimdi de Diyarbakır’da bin sene evvelki mezarlığı kazıyorlar. JİTEM dediler, şu dediler, bu dediler şimdi bir sene evvel gömülen kemikleri çıkarıyorlar. JİTEM orada görevliymiş diye. Ev araması yapıldı faili meçhul dediler Malatya’yı sormadılar, Adana’yı da sormadılar, ama Kocaeli’nin çevresinde bütün illeri sordular, ben oradan sorumlu olmadığım halde bulamadılar. Ben 35 sene meslek hayatımda övünebilirim. Bunu basa basa söyleyebilirim. Bölgemde faili meçhul olmaz. Faili meçhul bırakmam, etekle dolaşmam lazım benim o vakit. Etek giymem lazımdı. Benim bölgemde her suç işleyen cezasını görürdü. Ama faili meçhul diye Adana’yı da dahil edeceklerdi buna. Olmadı. Sayın Başkanım, savunma yapacak hiçbir şeyim yok. Zaten yarı gizli tanık o yeni girdi, Türk hukukuna yarı gizli tanığı da soru sorarken Sayın Savcı aynen şu deyimi kullandı. Dedi ki, elimde dedi, çok önemli ifade. Hayır dedi, mülakat var dedi. Oradan size soru soracağım dedi. Tuncay Güney’in nasıl alındığı belli olan ki, çözümde ortadadır. T nokta noktalarını sıkın diye talimatla bağırttırarak alınan o beyanı üzerinde Veli Küçük ile ilgili 1 saat yarı gizli tanığa soru sordu. Bunu eğer Tuncay Güney’in bu beyanlarına hala bu kadar itibar edilip karalamaya gidiliyorsa, benim soracak bir şeyim yok. Savunma yapamam. Yapsam da bir şeye değmez. Ha, bir sürü gizli tanık, en son yarı gizli tanık dinlendi Türk hukukuna yeni girdi. Şimdi de Kıskaç denen bir çöpten bulunmuş birini dinliyorlar. Benim savunma yapacak bir tarafım kalmadı, çünkü savunma yapsam da kendimi savunmaya kalksam da peşinen cezalandırılmış durumdayım. Bir talebim var. Bundan sonraki bütün şeyleri avukatım açıklamalarda yapacak, belgede ortaya koyacak, her şeyi söyleyecek, ama ne olacağı biliyorum ben peşinen biliyorum. Bir talebim var. Sayın Başkanım, ben polisin yazdığı iddianamede, hazırladığı iddianamenin 919. sayfasında Ergenekon terör örgütünün köprü elemanı olarak geçiyorum. Diyor ki, üstten aldığı talimatları alta gönderiyordu. Altta bu talimatların nasıl uygulandığını, uygulanıp uygulanmadığını kontrol ediyordu. Örgütün beyni diyor benim için. Ama ben de 5., 6. keredir soruyorum. Kimden talimat aldım, kime talimat verdim, hangi talimatları aldım, bu nasıldı bu talimatlarım, beni yargılayın diye yalvarıyorum mahkemenize. Yalvarıyorum beni yargılayın. İdam edin eğer bir şerefsizliğim varsa benim.”
Mahkeme Başkanı: "Estağfurullah.”
Sanık Veli Küçük: “Ama, hayır idam edin varsa. Mahkemeniz şöyle diyor. Size söylemeyiz Veli Bey diyor. Size kimden talimat aldığınızı saklı. Söylemeyiz. E kime verdim? Onu da söylemeyiz. Niye? Onlar onurlu ve itibarlı kişiler diyor. Ya ben. Ben tavuk hırsızı değilim. Ben onursuz ve itibarsız değilim. Bu şemayı açıklayacaksınız Sayın Başkanım. Ben kimden talimat aldım. Beni yargılayın. Kime verdim onu da çıkarın ortaya. Bundan sonrakileri de avukatım konuşacak teşekkür ederim.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam. Buyurun.”
Sanık Boğaç Kaan Murathan söz istedi verildi: “Saygıdeğer Başkanım, Saygıdeğer Üyeler, Saygıdeğer Savcım, efendim benim tutukluluğum 40 aya yakın bir zaman oldu. Tutukluluğumun nedeni Bedirhan Şinal’ın atfı cürümleridir. Sonrasında atfı cürümlerini geri almıştır, ama neticede yapmış olduğu eylemin aynı koğuşta, aynı cezaevinde, aynı blokta Emre isimli Boğaç lakaplı kişi tarafından verildiğini söylemesinden sebep 2008’in 12. ayında organize şube yetkilileri tarafından Antalya’da ifadem alınmak üzere alındım ve bu o süreçten bu sürece kadar tutukluyum. Benim gelmek istediğim nokta şu efendim. Bedirhan Şinal’ın atfı cürümlerini zaten biliyorsunuz. Zaten atmış olduğu iftiralara karşı yapmış olduğumuz savunmalarımızın neticesinde istemiş olduğumuz belgeler var. Bu belgelerde Bedirhan Şinal ile zaten aynı koğuşta yatmadığımızı, söylemiş olduğu C27 koğuşunda benim hiç kalmadığım ve polis tarafından yapılan tahkikatta C7 diye bir koğuşun olduğu ve benim orada kaldığım, ama yazışmalarınız neticesinde C7 diye bir koğuşunda olmadığı söylenmektedir. Benimde Bayrampaşa’da B7 ve B14 koğuşlarında kaldığım ve bu kaldığım süreç içerisinde Bedirhan Şinal’ın vermiş olduğu ifadelerle konuşma olanağımızın olamayacağı, çünkü ben Bedirhan Şinal’ın vermiş olduğu beyanlar zamanında Kandıra 1 nolu F tipi cezaevinde olduğum da yazışmalarımız neticesinde mahkememize gelmiştir efendim. Benim bu konunun dışında söylemek istediğim Gizli Tanık Poyraz’ın vermiş olduğu beyanlar var. İftiralar var. Gizli Tanık Poyraz’ı ben hayatımın hiçbir döneminde, hiçbir yerinde karşılaşmış bir insan değilim. Zaten kendisi de benimle karşılaşmadığını, bir kereye mahsus gördüğünü o da uzaktan gördüğünü söylemiştir. Beni hayatında hiçbir döneminde görmemiş, hiçbir döneminde karşılaşmadığım, hiçbir döneminde bir sohbetimiz bile olmamış, Sedat Peker’in yanında denk gelmediğimiz veya onun tanıştırmasına maruz kalmadığım bir insan tarafından bir iftira atılıyor üstüme ve iftirada deniliyor ki, şerefim ve namusum üzerine yemin ederim ki duydum. Şimdi bir insanın şerefi ve namusu üzerine bir şeyi yemin edebilmesi için duydumdan çok daha fazla ama çok daha fazla şeylere vakıf olması gerekir. Olayı, olay yerini, nasıl planlandığını, nasıl emir alındığını, bunların da anlatılması gerekir hukuki olarak. Çünkü bir insanı duymayla itham edemezsiniz. Duyma ile itham ediliyorum ve bu yani yüzüme bakılarak Boğaç yat sen daha yat bir de kararda veriliyor. Ama şurada şöyle bir sorun var. Ben bu davadan dolayı hiçbir zaman, ne ifadem alındı, ne bana bir soru, sual soruldu. Ne de benimle alakalı bir delil bulunduğundan dolayı bu delilleri açıklamam beklendi. Ben 2004 yılında Kelebek operasyonu olduktan 1 buçuk ay sonra aranmaya başladım ve bu 1 buçuk aylık zamanda iftiracı insanlarla konuştuğunu ve benim saklanmam gerektiğini, çünkü Zeki Yalçın’ı öldürdüğüm düşündüğünden dolayı yakalanmamın Sedat Peker’e zarar vereceğinden dolayı bana Sedat Peker veya Mecnun Odyakmaz tarafından kendini gömsün denildiğini. Öncelikle Kelebek operasyonu 2004 yılında olmuş, olay 2005 yılında olmuş. İftiracı olayın 2006 yılında olduğunu ifadesinde kayıtlara geçirmiş. Burada anlamadığım nokta şu. Ben molotofkokteylinden alındığımda, ifadem alınması için alındığımda, efendim 2008’in 12. ayı bu ifadeler 2008’in 8. ayında veriliyor yani, ben 4 ay sonra alınıyorum. Yani molotofkokteylinden alınmam 12. ayın 2’si veya 3’ü. Ama bu arkadaşın vermiş olduğu ifade bundan 4 ay önce. Şimdi böyle bir olay varsa, böyle bir iddia varsa, zaten organize tarafından molotofkokteyli yaptığım hiçbir telefon dinlemesi olmadığı halde teknik takibim olmadığı halde yaptığım söylenilen organize şube tarafından bu konu araştırılıp deliller bakılıp bu delillerin benimle uyuşup uyuşmadığı ve uyuşup uyuşmamasına göre böyle bir ifade var deyip benden ifade almaları gerekmez miydi efendim? Gerekirdi. Bunu da geçiyorum, 2005 yılında olan bir cinayetten ben 2 sene sonra yakalanıyorum Göcek taraflarında Meis adasının yanındaki bir teknede yakalanıyorum. Yani Göcek’te Meis adasının Yunan adasının oradaki bir teknede yakalıyorum yani Türkiye’ye girmediğim sınırlarında gezdiğim belli zaten ama ben Kelebek operasyonundan sonradan yakalanıp tutuklandığımdan dolayı bu olay olmuş olduğu halde bana bu olayı kimse sormadı. Boğaç Kaan Murathan sen böyle bir olay yapmışsın. Senin böyle bir olayın var. Böyle deliller var da duyumlarla tabi sorulacak bir soru yok, ama deliller var. E neticede benim avukatımın yapmış olduğu araştırmada, bu dosyanın akıbetine bakıldığı zaman olayda yapanlar görgü tanıklarıyla belli. Yani olayı yapanlar görgü tanıklarıyla belli ve görgü tanıklarının beyanlarına baktığınızda, bu olayı 2 kişinin yaptığını, 1.70 boylarında olduğunu, birinin uzun kıvırcık saçlı, birinin saçlarının uzun olduğu söylenmektedir. Aynı zamanda olayın olmuş olduğu yer benim semtimdir. O semtte beni tanımaması insanların mümkün değildir, çünkü çocukluğumun geçmiş olduğu Göztepe semtinde olduğunu öğrendik. Böyle bir semtte olan bir olay var ve ben maktulün hayatını kurtarmak denilecek bir şeyden dolayı yargılanmışız ve başına bir olay geldiğinde görmediğinden dolayı silahlı saldırıyı, ben gördüğümden dolayı onu en azından oradan çekip almaya çalışırken kendim vurulmuşum. 3 tane mermi yarası var ve maktul hayatını kurtardığım her yerde Boğaç benim hayatımı kurtar… ben öz kardeşim kadar seviyorum diyen bir insandır. Aramda hiçbir şekilde ne bir hasımlık, ne bir sevgisizlik, ne bir saygısızlık yaşı benden büyük olduğundan dolayı saygı gösterdiğim, abi diye hitap ettiğim bir insandır ve benim tanıdığım herkesinde dostu olarak bildiğim bir insandır. Hayatımda ne kavga ettiğim, ne tartıştığım, ne de o şekilde bir ortam olabilecek bir insandır. Ama bir kişi 2008’de bir ifade veriyor. İfadesinde diyor ki Boğaç ben duydum. Ben neredeydim diyorum bilmiyorum. Olay nasıl oldu? Bilmiyorum. Olayı sana anlatanlar kimler? Bunlar. E bunlar gelir mi? Gelmez şahitliğe. E peki diyorum, bu olayı veren, verdiğini söylediğin yani bu olayı Sedat Peker’den dolayı yaptığım iftirasını bana atıyorsun. Bu insan nerede? Dışarıdaydı. E bu insanın cezaevinde olduğu belli. Benim cezaevi kayıtlarında gitmediğim belli. Benim zaten firari olduğumdan dolayı göz önünde olmamam gerektiği belli ve hiçbir şekilde aramda irtibat olmayan bir insanla aramızda bir irtibat varmış gibi bir ortam yaratılıyor ve ben bunu insana soruyorum diyorum ki sen benim karakterimi biliyor musun? Bilmiyorum. E sen benim karakterimi bilmiyorsan neyi yapıp, neyi yapamayacağımı nereden biliyorsun? Ama öyle bir ortam yaratılıyor ki, molotofkokteylinden dolayı yargılanmış olduğum bu davada ve molotofkokteylinden önce olmuş bir dava var ve organize şube yetkilileri bana çok iyi davranıyormuş. Bana çok böyle geniş kapılar açıyormuş gibi bir ortam olmuş gibi sanki ben bugüne kadar ifademin alınmaması bile hani bir şeymiş gibi görülüyor. Efendim benim hakkımda böyle bir şeyin olabilmesi mümkün değil. Çünkü ben bu yani rahmetli ile iyi bir dostluğu olan ve hayatı boyunca tartışmamış ve ben başkaları ile tartıştığı esnada yanında olmuş biriyim. Böyle bir insana, böyle bir şey yapabilmem mümkün değildir. Bu dosyalarda zaten mevcuttur. Aynı zamanda başımıza gelen rahmetli ile başımıza gelen konu Göztepe emniyeti tarafından kayıtlara geçirilmiştir. Ama organize şubede böyle bir ifade alındıktan sonra bile bana kimse bu soruyu, sualleri sormadı. 2005’ten beri olan olayda şu an iki bin kaç sene geçtikten sonra ifade veriyorum. Benim anlamadığım yapmadığım bir molotofkokteyli olayı var. Ben hayatımda molotofkokteyli olayı yapmadım ve o koğuşta bulunmadım. Bu insanları tanımıyorum. Bu insanların hiçbiriyle hiçbir zaman yan yana gelmedim. Telefon görüşmelerim elinizde mevcut, Kelebek operasyonunda yapılmış olan tüm tahkikat elinizde mevcut ve bu mevcut olan tahkikatın neticesinde benim zaten bu insanları tanımadığım belli ve ben Kelebek operasyonundan dolayı arandığımdan dolayı zaten yurtdışına çıkmış bir pozisyondayım. Değil İstanbul’u değil, Türkiye’yi gelebilecek bir pozisyonda değilim korkuyla yaşıyorum yakalanabilme korkusuyla yaşıyorum. Böyle bir durumda olan bir insanın gelip böyle de bir olayı yapabilmesi bunu sadece sizin gözünde bu arkadaş suç makinesi, bu her şeyi yapabilir zihniyeti oluşturmak biliyorum ki, oluşmuyor. Hayır ben onların ne yapmaya çalıştığını düşünüyorum. Çünkü artık anlayamadığım bir nedenden dolayı 40 aydan beri ispatladığımı düşündüğüm delilleri, tanıkları, şahitleri, getirmiş olduğum davada zaten yatmadığım bir koğuşta bir çocuğun beyanı ile Emre diye Boğaç lakaplı kişi diye tutuluyorum. E şimdi bir de başka birisi çıkmış ben Boğaç’ın bu işleri yaptığını biliyorum. Nereden biliyorsunuz diye sorulduğunda, ya ben biliyorum diyor. Ya nereden biliyorsun gördün mü, duydun mu, bir husumet var mıydı? Bir para meselesi var, bir inşaat, kardeşinin ailesi içerisinde anlaşmazlıklar var. Sen bunu nereden biliyorsun, sana bunu kim söyledi? İsimler veriyor, ama bu isimlerin bir tanesi benim yanımda bulunmuş mu? Benimle bir dostluğu var mı? Ben bunları tanıyor muyum? Bunlara ben mi beyan etmişim? Beni olay yerinde mi görmüşler veya Sedat Peker cezaevindeyken onunla mı görüşmüşler? Onunla mı konuşmuşlar? Yani bunların hiçbiri olmadan birisi bir ifadeyle bana geliyor bir atfı cürümde bulunuyor. Bana iftira atıyor ve benim bir ailem var, ufak bir çocuğum var. Bu insanların aileleri var ve benim ailem dışarıda. Bunu insanların aklında düşündüren, insanların hakkında böyle bir şeyi düşündüren insan beni açıktan hasım sahibi yapmaktadır. Yani insanlar bu insanın bununla alakası yok derse dese bile birkaç kişinin çıkıp böyle beyanlarda bulunması acaba o mu ona söyledi? Acaba o ona çok yakında olabilir mi ve burada basın yetkilileri var ve bu basın yetkilileri bu insanların sanki bizden çok yakın olduğunu düşüncesiyle dışarıdan bakan 3. şahıslar olarak göründüğü için bizle çok yakın biz bunlarla beraberiz ve bunları anlatmış olabiliriz düşüncesi çıkıyor ve bu şekilde ben yargılanılmadan da yargılanmak yargılanmış oluyorum. Efendim o dosyayı lütfen buraya getirtin, dosyanın tüm ayrıntılarına bakın. Benimle alakalı en ufak bir, en ufak bir yani en ufak bir ne delil, ne de benim bu insanla bir husumetim vardır. Ben ne de kimsenin lafıyla birini öldürecek bir adam değilim. Ben öyle bir terbiye, öyle bir ailenin içerisinde bulunmadım. Ben kiralık katil filan değilim. İnsanların arası bozulmuş da ben, ben böyle bir ara bozukluğuna bile şahit olmuş değilim. Benim üzerimden insanlara bir yafta vurulmaya çalışılıyor ve bu yaftada ben Boğaç’ı da tanıyorum, yeni zamanda da ben Sedat Peker ile yan yanaydım demeye çalışılıyor. Ama ben bu hayatımda bu arkadaşı hiçbir şekilde görmedim. Bana kimse, bu arkadaşı tanıştırmadı. Ben bu insanın ismini söylediği gibi ben duymadım. Duysaydım da bunu gayet net söylerdim. Arkadaş diyor ki, ben diyor Boğaç Kaan Murathan’ı geçmişte daha zayıf olduğundan dolayı şu an diyor çıkartamadım. Ben geçmişte 120 kilo spor yapan bir insandım. Hayatımda en zayıf olduğum nokta şu an ki burada olduğum noktadır. Yani onun beni görebilme onun benimle tanışabilme gibi bir şeyi yoktur. Diyor ki Sedat Peker’in diyor manevi oğluyum deyip geziyordun. Bir insanın ben birinin manevi oğluyum diye gezmesi olabilir mi böyle bir şey olabilir mi? Yani insanlar demez mi sen ne demek istiyorsun, nasıl konuşuyorsun böyle bir şey olabilir mi? Yani bunu beni görmemiş, beni tanımamış, benimle muhabbet etmemiş bir kişi söylüyor. E ben onunla muhabbet etmemişsem benim buna böyle bir şey söylemeyeceğim kesindir. E bunu söyleyememişsem benim bunu söylediğimi ne hangi bilgiye, hangi görgüye ya neye göre demektedir bunu anlamamaktayım ve bu insan sizlerin huzurunuzda bana iftira atarak beni lekelemektedir. Ben maktulu sevdiğim, saydığım abi diye hitap ettiğim bir insandır. Buna bu sevgiyi bu saygıyı vermemin nedeni de Sedat Beyin onu çok sevmesinden maktulu çok sevmesinden ve değer vermesinden ve onun o değer orada tanışmış olduğumdan dolayı o değeri hak ettiğini düşündüğümden dolayı da kendisi verdiği için o şekilde verdiğim bir insan abi dediğim bir insan.”
Mahkeme Başkanı: "Toparlayın.”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Bunun anlatılmasını istiyorum. Yani araştırılmasını istiyorum. Efendim 40 aya yakın burada tutukluyum ve molotofkokteyli attırmadığım, olmadığım bir konudan dolayı tutukluyum. Yani birileri bir şeyler söylüyor, birileri ismimi az bulunan bir isim olduğundan aklında kalıyor ve birileriyle birilerine bağ kurulmaya çalışıyor. Ben bu olayların hiçbirinin içerisinde bulunmadım efendim. En ufak bir delil olsa yapmadığım suçu kabul edeceğim diyorum. Çünkü Bedirhan Şinal gibi enteresan bir insanın vermiş olduğu ifadeler var. Ben ne yapmaya çalıştığını, ne yaptığını, ne zaman ne yapacağını anlamış bile değilim.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam.”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Çünkü her geçen gün başka bir boyuta doğru giden bir insan profili var ve efendim mağduriyetimin giderilmesini istiyorum. Artık tahliye olmak istiyorum. Çünkü yapmadığım bir suçtan dolayı buradayım. Hep iftiralardan dolayı buradayım ve bunları ispatlayabiliyorum. Hani ben olmadığım bir memlekette olmuş olan bir konu içerisinde ben yapmış gibi görünüyorum, gösteriliyorum ve ben diyor görmedim duy… duydum bunlar söyledi. E ben günde 500 tane konu duyuyorum televizyondan, gazeteden, manşetten. Herkes bunu böyle. Ben efendim bu insanların artık iftiralarıyla maruz kalmak istemediğimden dolayı da bu insana mahkemede görmediği bir olayı duydum deyip şerefi ve namusu üzerine yemin edip benim üstüme attığından dolayı da iftira davası açılmasını istiyorum. Çünkü mahkemede yapmış olduğu bir suçtur efendim bu. Tahliyemi talep ediyorum.”
Mahkeme Başkanı: "Maktul Zeki Yalçın’ın öldürülmesi hakkındaki dosyayı mı celbini istiyorsunuz?”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Evet efendim onun celbini istiyorum. Oradaki.”
Mahkeme Başkanı: "Hangi, hangi mahkemede olduğunu biliyor musunuz o dosyanın?”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Efendim mahkemede değil, bu dosya. Biz Sayın savcımdan konu hakkında bilgi alınca Avukat Beye söyledim konuya bakar mısınız diye. O da Kadıköy adliyesinde Cumhuriyet Başsavcılığına gidiyor. Cumhuriyet Başsavcılığında dosyanın olduğunu söylüyor. Kadıköy savcısı diyor ki, bu konunun sizinle bir alakası yok. Olayda görgü tanıkları var. Görgü tanıkları var. siz diyor şey bile değilsiniz, yani size diyor dosyayı veremem siz diyor şey bile değilsiniz, yani böyle bir şey olsa ben sizin zaten ifadenizi alırdım. Çünkü görgü tanıkları olan ve olay yerinde olayları yapanlarında eşkal kimlikleri var efendim. Bundan dolayı bize dosyayı da vermiyor. Diyor ki dosyayı inceleyin avukatıma söylüyor, dosyayı inceleyin bakın ama siz diyor burada diyor yani bu konuyla alakalı bir durumunuz olmadığından dolayı size dosyayı veremem diyor. Benim avukatımda diyor ki, mahkemede birisi çıktı böyle böyle konuştu diyor. 2008’den beri böyle bir beyan veriyor diyor. Sayın savcıda diyor ki burada eşkaller belli. Yani.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam. Yani Kadıköy Cumhuriyet Başsavcılığında mı bu dosya?”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Evet efendim.”
Mahkeme Başkanı: "Tamam, anlaşıldı. Tamam. Buyurun.”
Sanık Boğaç Kaan Murathan: “Teşekkür ediyorum efendim.”
Sanık Hayrettin Ertekin söz istedi verildi: “Sayın Başkanım Yüce mahkemenizi saygıyla selamlıyorum. Sayın savcımızı da selamlıyorum. Ben rahatsızdım, duruşmalara katılamadım Sayın Başkanım midemizi üşütmüşüz, raporluydum. Burada bazı poyrazlar, rüzgarlar esmiş, ama kayadan rüzgar ne kadar eserse essin, kayadan hiçbir zaman bir parça koparamaz. Çünkü buradaki insanlar anladığım kadarıyla kaya gibi duruyorlar, hiçbir suç işlemedikleri zaten ifadelerinde her zaman belli. Keşke olsaydım da, bir iki çift lafta ben ona söylemiş olsaydım. Sayın Başkanım, tabi Yüce mahkemenizin takdirindedir, sanıkların ve tanıkların veya gizli tanıkların beyanları sizin gibi, Değerli seçkin hakimlerin bunu çok iyi anlayacağına hiç tereddüdümüz, şüphemiz yoktur. Bunu yorumlamak bize düşmez. Sadece biz okuyoruz ve ben şahsen üzülüyorum. Türkiye Cumhuriyetinin düştüğü duruma üzülüyorum. Çünkü bu Türkiye Cumhuriyetinin makus tarihi midir nedir, her yerden bir yerden bir kemik çıksa tarihimizi de lekeliyoruz, mitolojik tarihimizi lekeliyoruz, insanlığımızı lekeliyoruz, birtakım yaftalar oluşturarak yargıyı yargıyla bırakmıyoruz. Hakimleri hakim olarak bırakmıyoruz. Herkes bir kafadan ses çıkıyor. Diyarbakır’da 1926 senesinde bir Ermeni maşatlığı kazılıyor, toprakları dağıtılıyor. O şeyin doldurulmasına il idare kurulu karar veriyor. Bu Diyarbakır’ın ansiklopedik bir tarihi vardır. Onda ben okumuştum. Mahkemenize de sunacağım. Diyarbakır’ın o iç kale denen surların ve binaların olduğu yer dolduruluyor. O Fırat nehrinin taşmasıyla Diyarbakır sel altında kalıyor ve o kemikler halk tarafından toplanıyor, günahtır diye belli yerlere gömülüyor. Nereyi kazsanız Diyarbakır’da çıkar, Kayseri’de çıkar, Maraş’ta çıkar her yerde çıkar. Bunlar çünkü geçmiş tarih 4, 5 ası… asır bu medeniyetlerin yaşadığı bir yerde hemen bir bakılıyor neredeyse bu Ergenekon öldürdü diyecekler. Kemikler 130 senelik, 140 senelik, 80 senelik. Ben Kayseri Develiliyim, bizim imam hatip okulu yapılırken evimizin karşısında maşatlık vardı Ermeni Mezarlığı bir sel bastı, bütün kemikler ortaya çıktı. Bu mezarlık ortaya çıktı. Bütün mahallenin kadınları, insanları günahtır diye topladılar bunları, çuvallara konup jandarmada nezaret etti. Belli yerlere gömüldü yani günahtır diye Müslüman mezarlığına gömülmedi, ben onu hatırlıyorum. Ben 11 yaşındaydım falan o zaman 12 yaşındaydım. Annem babamda hatırlıyor. E şimdi kazsanız oralardan yine aynı kemikler çıkar. Ama bir bakıyorsunuz ki, herkes Türkiye Cumhuriyeti öldürdü kesti astı. Türkiye Cumhuriyetinin hiç bugüne kadar Dünya milletleri üzerinde bir toplu mezarı yoktur. Varım diyenin alnını karışlarım. Bu davayla ilgisi yok bunun ama insanın onuruna dokunuyor. Alnını karışlarım. Ne Türk Silahlı Kuvvetlerinin askeri yapar bunu, ne Çanakkale’de yapmıştır ne herhangi bir bugün kendisine karşı savaşan, kendisine karşı kin, nefret kusan millete bile yapmıyor. Onun için böyle şeyleri getirip böyle önümüze koyuyorlar. Neredeyse Ergenekon’a bağlayacaklar, 200 yıllık, 300 yıllık kemikleri. Üzülüyorum çok yazık. İkincisi ben bu konuyu değiştirmek istiyorum. Sayın Başkanım, internet siteleriyle ilgili ve benim mail adreslerimle ilgili geçen celsede vermiş olduğunuz kararla ilgili hemen geçen hafta bir beraat kararım geldi. Ben daha önce bu sitelerin bana ait olmadığını, kredi kartımın kullanılarak ve Beşiktaş’taki Ergold kuyumculuğun adresi kullanılarak ki kart alınmış. O karttaki 4210 numara yanlıştı. Matbaacı yanlış basmıştı. Çok bastırdığımız için 2000 tane falan dedim ki çocuklara bu kartın numarasını çizin, yazık olmasın bu karta iyi para verdik buna. Yani 1 buçuk milyara yakın o zaman para vermiştik. Bu kartları müşterilere verin diye. O kartın aynı yanlış olan adresten şey almışlar, demek ki o kartı alıyor adres burada mahkeme kararı diyor ki, Cumhuriyet savcılığına yazılan yazıdan ve araştırmalardan anlaşıldığına üzere yazıda gönderen e-maillerin internette bağlanırken kullanılan IP numarası Fevzi Bıyıklı adına kayıtlı olup Fevzi Bıyıklı’nın kullandığı IP adresinin Sanık Hayrettin Ertekin’e ait Ergold kuyumculuk isimli firmaya adres gösterdiği bildirilmiştir ve sanıkların mail adreslerine gelen mesajlar ve diğer kayıtlarda gönderildiğinden anlaşılmıştır. Sayın mahkemenin kararı. Ben bir nüshasını size verdim. Bunu niçin bu karar bana yeni geldi. 2009 yılında yani ben tutukluyken bunun araştırılması için bir dilekçe vermiştim Cumhuriyet savcılığına, bu şahıslar yakalanmışlar. Ben beraat etmişim. Çünkü benim kartımı ve adresimi kullanarak mail adresi almışlar, Hayrettin Ertekin diye. Şimdi Sayın savcımızın iddianamesinde diyor ki, Hayrettin Ertekin’in internet sitesi ve mail adresi olduğundan mailler yazdığı. Mahkeme kararı ile burada Kartal 2. Sulh Ceza Mahkemesinin kararıyla Sayın Başkanım tescilli bir. Hayatımda 1. yargılanmam vardı, Adil Serdar Saçan Beyefendi gelip burada anlatmış ve ben mahkeme dosyası getirilsin demiştim. Fakat ben mahkeme dosyasının kararını buldurdum. 1 Ağır Ceza Mahkemesinde yargılanmıştım, 97/91 karar numarası 96’ya yirmi dört bin yüz 241167 pardon savcılık numarası, iki yüz kırk bir bin. Burada Hayrettin Ertekin’den ne bir şikayetçi var. Diyor ki, Hayrettin Ertekin’in hakkındaki şikayetimizi daha önceden geri almıştık. Savcılık makamı ayrı ayrı beraatına karar verilmesini istiyor. Gereği düşünüldü, ayrıntılı açıklama üzerine sanıkların atılı suçları işlediği cezalandırmaya inandırıcı kanıt elde edilemediğinden Hayri… ayrı ayrı beraatlarına karar verildi. Yani, hayatımda 2 kere yargılandım. Bu 3. yargılanmam. Beraat ediyorum. Bunu dosyada sanki ben suç örgütünün veya böyle bir şeylerin ben bunların size birer nüshasını verdim Sayın Başkanım. Bunları da ben saklayacağım çünkü bulmak zor oluyor. Avukatlar falan araması zor oluyor. Diğer bir konu 4. senem 22 gün sonra bitiyor. Ben bir işadamıyım. Benim bir ailem var. Benim bir işim var. Ben böyle sokaklarda falan gezen bir insan değilim. Ama defalarca dile getirdim Sayın Başkanımız siz daha önce bütün beyanlarımı dinlediniz. Ama Yüce mahkemenize atanan 2 Sayın hakimimizin belki bunları bilmiyor olabilir, ama dosyalardan mutlaka okumuşlardır. Benim hiçbir sanıkla veya hiçbir davaya konu kişiyle irtibatım yok. Ne telefon irtibatım var, ne bir görüşmem var, ne bir kendisi kendileriyle bir araya gelmişim. Ne de yani örgütsel bir eylem denilecek şeyde bulunmuşum. Zaten kimsenin de bulunduğu iddia edilmiyor şey söylemiyor bulunduk diye. Ama sadece iddia ediliyor. Bu Türkiye Cumhuriyetine yapılmış bir komplonun desiselerinden biri bu dava. Bu davanın içinden nasıl çıkacaksınız, nasıl baş edeceksiniz bilmiyorum ama 20, 30 sene sürecek belki sizler bu kürsülerde olmayacaksınız. Ama belki bizlerde hayatta olmayacağız. Anlaşılan şu ki, doğrunun çok çabuk bulunması için, bu çok çabuk bulunmanın amacı da 15 dakikalık burada savunma değil. Sayın Başkanım, böyle bir karar almışsınız, ama 15 dakikada mesela ben oturdum şimdi yazdım, el yazımla yazdım. 40 sayfa yazdım. Sürekli yazıyorum. Kendimi anlatıyorum, devleti anlatıyorum, milleti anlatıyorum, benim Türkiye Cumhuriyetine bakış açımı anlatıyorum. İnsani duygularımı anlatıyorum, manevi milli duygularımı anlatıyorum. Ama burada söyleyemiyorum. Yani yüz yüzelik ilkesiyle karşı karşıya olamıyorum. Benim nasıl biri olduğumu siz anlayamıyorsunuz. Yani ben bırakın terörist o utanıyorum onu söylemeye de yani bana terörist diyenlere lanet okuyorum. Çünkü, ben onurlu, şahsiyetli bir Türk milletinin evladıyım. Bana asla böyle bir yafta yakıştırılamaz. Çünkü, bu bir sürçü lisan olarak görüyorum. İddianameye yazmışlar, işte silahlı kuvvetler ile kendisi her ne kadar işadamı olduğunu beyan etse de, silahlı kuvvetlerde Yalçın Özser ile telefon konuşmamda demişim ki, ben çünkü Tuzla piyade okulundan kura çektik Siirt’e, Siirt 70. piyade tugayına gittim. Gittiğimde de bu operasyonlar vardı, 83 yılı. Operasyonlarda da tim olarak Botan çayına gönderiyordu. Komutan nereye derse biz peşinden gidiyorduk. Sizde askerliğinizi yaptınız, böyle bir şey var mı? Biz giderken o zamanlar o bölgede Apocular vardı, kuk örgütü vardı. Vallahi biz şimdiki bir şimdiki gibi yapmıyorduk. Biz kim varsa komutan diyordu ki, Irak mırak sınır mınır yok gideceksiniz peşine. Gece gündüz. Yemin ediyorum, size bir yüzbaşımız bir grubun peşine gitti, 15 gün gelmedi. Allah rahmet eylesin, sonra vefat etti, 15 gün o yüzbaşı gelmedi. Gitti buldu onları buldu gereğini yaptı geldi. Benim o telefondaki konuştuğum kişi o dönemin o şeyin bölük komutanıydı. Sonra general oldu, vefat etti Allah rahmet eylesin. Şimdi bir telefon görüşmem var, diyorum ki orada komutanım eskisi gibi yapın yani peşinden gidin kovalayın. Kimi diyorum, PKK’yı diyorum. Bu Türkiye Cumhuriyetinin kanını emen, vatanına kasteden, bölmeye çalışan, her şeyini değiştirmeye çalışan ve bizi içimizden parçalamaya çalışan millete karşı Hayrettin Ertekin’in böyle bir şey söylemesi çok doğal. Hatta daha fazlasını söylerdim. Az söylemişim. Bunların tabi ki benim askerime, polisime, vatandaşıma, hakimime, savcıma, polisime kurşun atacak adama ben ne söylememi beklersiniz telefonda? Emekli bir general görüştüğüm Yalçın Özser. Yalçın Özser paşa, benim yemin ediyorum size 25, 30 yıllık arkadaşım. Teğmenliğinden beri tanırım. Sayın Muzaffer Tekin’in devre arkadaşıdır. Sayın Fikri Karadağ’ın devre arkadaşıdır. Kurmay kendisi tümgenerallikten emekli oldu. Benim ta teğmenliğinden beri arkadaşımdır. Benden 2 yaş, 2 yaş büyüktür, ama çok iyi arkadaşız. Çocuklarını falan kendi doğduğunda ilk ben elime almışımdır. Şimdi emekli olduktan sonrada bizimle çalıştı. Bizimle çalışıyor. Şimdi bu insanla çok samimi şakalarda yapardık. Tele… iddianame yazılmış silahlı kuvvetlerle irtibatının olduğu tespit edilmiştir. Yalçın Özser paşa ile konuşmam. Vallahi buraya da geldi, burada da konuştum. Cezaevine ziyarete de geldi, konuşuyorum hala konuşuyorum. Soruyorum komutanım ne olacak halimiz ne olacak bu ülkenin hali. Allah büyük diyor. İnşallah diyor her şey düzelir, her şey rayına gelir. Ne diyeyim şimdi ne söylesin. Yani bir ordu mensubuyla konuşmak veya onunla dertleşmek şeyini anlatmak iddianameye nasıl bir suç gibi yani silahlı kuvvetleri tanıyor gibi. Ben tanıyorum Beşiktaş’ta tam 40. senedir mağazamız var. Oranın ilk kuyumcusuyum. İlk kuyumcusuyuz, biz aile olarak Beşiktaş’ta. O zaman harp akademilerinin o Beşiktaş’ın civarında falan hiçbir yerinde kuyumcu yoktu. Bütün subay lojmanları filan yapıldığında 600, 700 tane bütün bizim müşterimiz olurlardı. Şimdiki generallerin çoğu hepsi bizim eşleri müşterilerimiz. Kendileri müşteri, tanırız şimdiki Genelkurmay Başkanı bizim müşterimiz. Eşi müşterimiz. Yani tanımak geliyor, tanışıyorsun, oturuyorsun yani Devlet Güvenlik Mahkemesi orada Beşiktaş’taydı oradaki hakimleri, savcıları da tanıyorum. Onlarda müşterilerimizdi. Onlarda geliyorlardı, çeyrek altın, altın günü yapıyorlardı. Bir mahkeme başkanı burada tanımadığını söyledi, bizde peki dedik öyle geçtik. Benim avukatım rica etti, sende öyle söyle dedi, ben de öyle söyledim, ama öyle değil. Altın günü yaparlardı, her gün gelirdi en az 2 saat, 1 buçuk saat öğlen otururduk sohbet ederdi. Saygılarımı sunar, kapıya kadar geçirirdim. Ama bana burada yalan söylettiler. Kamera kayıtları var, benim dükkanımda taa Singapur’dan aldığım 1990 yılında aldığım kamera kayıtları hala durur. 24 saat kayıt var, kuyumcu mağazası şirket üst kat bütün bina. Binanın 4 katı da benim. Şimdi bunları, bunları geçiyorum, ama bunları geçiyorum insani değil bunlar. Bana yapılanlar insani değil. Onun için sadece yeni hakimlerimizden benim neden burada olduğumu öğrenmek istediğimi eğer benim dosyama bakılırsa hiçbir suç, hiçbir eylemim, hiçbir düşüncem, hiçbir yazım gazetem kendi gazetemde Şişli gazetesinde yazı yazıyordum. Gazetenin bütün yazılarını getirttirdim, dosyaya koydum. Mahkemenize takdim ettim orijinallerini. Fotokopileri de bende duruyor. Eğer o yazılarımda bir tane satır, bir satır vatana, millete insanlara, geleceğe, geçmişe en ufak kötü niyetle bir yazım varsa her şeye razıyım. İyi niyetli bir insanım. Bedava dağıttırıyordum, o gazeteyi bedava. Kendim bastırıyordum, onu 0,25 Cent’e Sabah matbaacılığa bedava dağıttırıyordum. Niye? Çünkü doğrular çalış insanlar vardı televizyondan ayrılmış insanlar işsiz kalmışlardı. Oturun burada bir yer var burada da bunu çıkarın bende yazı yazayım dedim kendi cebimden para veriyordum. Kendi şirketlerimden kazandığım parayı fatura geliyordu, işte 0,25’ten 10000 tane basılmış 7500 Dolar, 6500 Dolar ödüyordum. Günlük değildi bu gazete, haftalık çıkıyordu. Şimdi böyle bir şeyim yok. Mail internetten kime mail atmışım, kim hakkımda şikayetçi, kimin aleyhinde bir şey yazmışım? Altına Doktor Hayrettin Ertekin diye koymuş, biraz önce mahkeme kararını verdiğim insanlar göndermiş. Ne zaman yapmışlar bunu? Ben tutuklandıktan sonra bile yapmışlar yani ben cezaevinde Kandıra’da yatarken bile yapmışlar. Şimdi Kandıra’da bırakın şeyi interneti bilgisayar hiçbir şey yoktu. Sadece bir tane semaver, bir tane plastik çatal bu kadar. Toparlayacağım Sayın Başkanım. Benim kesinlikle bu iddia edilen var yok onu bilmiyorum. Yüce mahkemenizin işine karışmak gibi bir haddimde yoktur. Ben mahkemenizin kararlarına hep saygılı oldum, hep de saygılı olacağım. Siz çünkü anayasadan aldığınız güce inandığım o Anayasaya Türk milletinin Anayasasına saygı duyduğum için hiçbir şekilde itirazda bulunmam. Bulunmadım da ve hiç suçum olmadığı halde yazıp vermediğim halde 54 sayfa için beni Silivri’ye gönderdiniz, orada o 54 sayfalık yazıyı okuyunca o yazının bir başkasına ait olduğunu içinde yazıyor zaten başkasınınmış. Benim değil. Son sayfasını burada karıştırmış Aydın Bey. Son sayfası benim gelmiş. O, o vermiş mahkeme tespit etti. Çünkü içinde yazıyor, bilmem 48 yıllık gazeteciyim ben diyor. Ben 48 değil, 50 ben 50 yaşındayım zaten nasıl 48 yıllık gazeteci olurum? Yazmış öyle şeyler yazmış, ama o kişinin kitabında da var aynı şeyler. Karıştırılmış savunmasıyla benim konmuş. Mahkeme başkan bunları sordu bana. Dedim ki, takdirinize bırakıyorum ben öyle değilim dedim. O kitabımda yok kitap da yazmadım. Beraat ettim. Yani şimdi ona üzülmüştüm onu ben söyleyeyim, çünkü hak etmemiştim ben. Ben bu kürsüde asla kafamı kesseler Yüce heyetinize bir şey söyleyemem. Aile terbiyem zaten müsaade etmez. Ailem orada oturuyor. Gelmezler bir daha. Onun için ben Yüce heyetinizden dosyamın tekrar incelenmesini, 46 aylık tutukluluk süremde ne yaptığımı, hangi eyleme, hangi kişiyle, hangi, nerede sadece telefonla bir kişiyi tanıyorum, işte komutanım demişim. Yani o da benim için tanımak Türk Silahlı Kuvvetlerinin mensuplarını tanımak onlarla ahbaplık etme bir gurur meselesidir. Sizin gibi hakimleri, savcıları tanımak gurur meselesidir. Onur duyardım. Kapalı Çarşı’daki aynı dönem okuduğumuz üniversitede Kapalı Çarşı’daki mağazalarımıza üniversitelerimizden hocalarımız da gelirdi fakülteden. Yüzük yaptırırdı, tamir yaptırırdı, işte parlatma gümüşlerini getirirlerdi. Biz gurur duyardık, biz Anadolu çocuğuyuz biz devlete hizmet eden insanlardan ve o devlet üniformasını ve devlet terbiyesi almış insanlardan tanışmaktan, görüşmekten onlardan onur duyarız. Onların karşısında her zaman saygı ile eğiliriz. Çünkü, onlar ulvi ve kutsal, kutsal bir görev yaptıklarını topluma çalıştıklarını biliriz. Tıpkı din adamları gibi. Tıpkı sizler birer aynı kategoride gördüğüm için bu şekilde davranmışımdır. Ama, benim hak etmediğim bir şekilde böyle bir kalkıp da terör örgütü yaftası için, bu bana ağır geliyor. Gerçekten sağlığımı kaybediyorum. Aklıma geldikçe gelmesin diye uğraşıyorum, ama işte Cuma olacak bir şeyler yazmam lazım diye yazıyorum yazıyorum yazıyorum Sayın Başkanım yani takdiri siz burada olsanız benim aynı duygularımda olursunuz. Yazdıklarımı konuşamıyorum. Şimdi diyeceksiniz ki ya 50 sayfayla oraya geliyorsun, yazdıklarının hiçbir alakası yok. Gerçekten okuyamıyorum, konuşamıyorum. İşte bu kurtla kuzu hikayesine dönmesin. Ben tahliyemi işlerimin bozulmaya başladığını ve onları kontrol etmem gerek. Bir tek oğlum şu an askere gidecek, üniversiteyi bitirdi. Hayatı kitlendi. Üniversiteyi bitirdi. Annesi yok. Askere gidecek, beni bekliyor, gitse işlerin tamamı o kadar insanı ne yapalım kapı dışarı mı çıkartalım. Onların aileleri var. 20 yıl, 30 yıl çalışanlar var yanımızda. Onların benim olmam lazım. Mektupla olmuyor. Mektupla yönetilmiyor. Avukatla olmuyor. Benim orada fiziki olmam lazım. Ben geçen celsede de söyledim. Yüce mahkemenizin takdir edeceği işte bir adli kontrol sistemi veya bir teminat neyse ben onunla tahliye edin. Her celseye geleceğim kesinlikle bir celse eksik olursa tekrar tutuklayın beni. Bir celse diyorum bakın. Bir celse gelmezsem tutuklayın. Tahliyemi talep ediyorum, saygılar sunuyorum.”
Saatin 12:08 olduğu görüldü.

Duruşmaya 13:15’e kadar ara verildi.
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Bu sırada bir kısım sanıklar müdafilerinden Av. Gönül Kerinçsiz, Av. Vural Ergül ve Av. Mehmet Taşdelen’in geldikleri görüldü. 
Huzurdaki yerlerine alındı.

Daha önce verilen ara kararları uyarınca yazılan yazıların bir kısmına cevap verildiği görüldü. 

Bunların okunmasına geçildi.

Mahkeme Başkanı: "19.10.2009 tarihli oturumun 30 nolu ara kararı gereği resen Kara Kuvvetleri Komutanlığına 3. Kolordu Komutanlığı Askeri Mahkemesine yazılan yazıya ikmalen. 18.3.2011 tarihli 2011/157 değişik iş sayılı kararının 1-B nolu ara kararı gereği, sanık Doğu Perinçek’in talebi üzerine Ankara Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Bu Alparslan Arslan’ın emniyet müdürlüğünde görüntülü ve ses kaydının olup olmadığı ve diğer konularla. Aynı değişik iş sayılı kararın 1-D nolu ara kararı gereği, Sanık Doğu Perinçek’in talebi üzerine yine Ankara Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 21 nolu ara kararı gereği, resen İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 3-E nolu ara kararı gereği, Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün talebi üzerine Başbakanlık Hukuk Müşavirliğine yazılan yazıya ikmalen. 3.10.2011 tarihli 2011/673 değişik iş sayılı kararın 16 nolu ara kararı gereği, resen TİB Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 15-B nolu ara kararı gereği, resen Avea İletişim Hizmetleri Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 5-B-cc nolu ara kararı gereği, Sanık Özkan talebi, Özkan Kurt’un talebi üzerine Kuzey Deniz Saha Komutanlığı 2. Sınıf Askeri Ceza ve Tutukevi müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 5-A-ee nolu ara kararı gereği Sanık Özkan Kurt’un talebi üzerine, TİB Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 1 nolu ara kararı gereği, Sanık Tuncay Hacıbektaşoğlu’nun talebi üzerine İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. 30.11.2011 tarihli 2011/765 değişik iş sayılı kararın 26 nolu ara kararı gereği resen, Silivri 5 Nolu Ceza İnfaz Kurumu Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 17 nolu ara kararı gereği resen İstanbul Kartal Yavuz Selim Devlet Hastanesine yazılan yazıya muameleten. Aynı değişik iş sayılı kararın 26 nolu ara kararları gereği, ara kararı gereği, Silivri 1 Nolu Ceza İnfaz Kurum Müdürlüğüne yazılan, resen yazılan yazıya ikmalen. Yanı değişik iş sayılı kararın 22 nolu ara kararı gereği resen Muğla Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazıya kısmen ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 19 nolu ara kararı gereği, resen Susurluk Asliye Ceza Mahkemesine yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 15 nolu ara kararı gereği resen, Kara Kuvvetleri Komutanlığı 3. Kolordu Özel Tip Askeri Ceza ve Tutukevi Müdürlüğüne yazılan yazıya kısmen ikmalen, Aynı değişik iş sayılı kararın 26 nolu ara kararı gereği, resen Silivri 8 Nolu Ceza İnfaz Kurumu Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 17 nolu ara kararı gereği resen Acıbadem Hastanesine yazılan yazıya kısmen ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın 16 nolu ara kararı gereği Akbank ve Garanti Bankası Genel Müdürlüklerine yazılan yazıya ikmalen. 15.12.2011 tarihli oturumun 1 nolu ara kararı gereği resen TİB Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı değişik iş sayılı kararın, aynı değişik iş sayılı kararı gereği resen İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. 16.12.2011 tarihli oturumun 8-E nolu ara kararı gereği Sanık Veli Küçük’ün talebi üzerine stratejik güvenlik koruma ve eğitim anonim şirketine yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 20 nolu ara kararı gereği resen Silivri Devlet Hastanesine yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 25 nolu ara kararı gereği resen Silivri Cumhuriyet Başsavcılığına ve CMK 250. Maddesi ile yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazılara ikmalen. Aynı oturumun 23 nolu ara kararı gereği resen Kocaeli 1 Nolu Ceza İnfaz Kurumu Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 7 nolu ara kararı gereği Sanık Oktay Yıldırım’ın talebi üzerine İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 1-A nolu ara kararı gereği Sanık Hayrettin Ertekin’in talebi üzerine TİB Başkanlığına yazılan yazıya kısmen ikmalen. Aynı oturumun 1-A nolu ara kararı gereği Sanık Hayretten Ertekin’in talebi üzerine İçişleri Bakanlığı Emniyet Genel Müdürlüğüne yazılan yazıya kısmen ikmalen. Aynı oturumun 1-B nolu ara kararı gereği Sanık Hayrettin Ertekin’in talebi üzerine İçişleri Bakanlığı Emniyet Genel Müdürlüğü yazılan yazıya muameleten. Aynı oturumun 12-B-bb nolu ara kararı gereği Sanık Doğu Perinçek’in talebi üzerine Türkiye Büyük Millet Meclisi Kanunlar ve Kararlar Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun aynı ara kararı gereği yine aynı makama yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 28-B-bb nolu ara kararı gereği resen İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 18 nolu ara kararı gereği resen TİB Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 25 nolu ara kararı gereği resen CMK 250. maddesiyle yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 11-B-aa nolu ara kararı gereği Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün talebi üzerine İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 19 nolu ara kararı gereği resen TİB Başkanlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 1-A nolu ara kararı gereği Sanık Hayrettin Ertekin talebi üzerine Milli İstihbarat Teşkilatı Müsteşarlığına yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 20 nolu ara kararı gereği CMK 250. maddesiyle yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazıya resen yazılan yazıya ikmalen. Aynı oturumun 26 nolu ara kararı gereği resen İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazılan yazıya ikmalen. 24.01.2011 tarihli oturumun oturumda verilen ara karar gereği resen CMK 250. maddesiyle yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına yayın yasağı getirilmesiyle ilgili yazılan yazıya cevap verildiği. Bu konunun gereğinin yapılması için İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazı yazıldığı, CMK 250. maddesiyle yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından Sanık Habip Ümit Sayın’a ait iletişim tespit tutanaklarının mahkememize gönderildiği. 18.03.2011 tarihli 2011/157 değişik iş sayılı kararın 18 nolu ara kararı gereği resen CMK 250. maddesiyle yetkili İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesine yazılan yazıya ikmalen cevap verildiği görüldü. Buyurun.”
Yine bu sırada bir kısım sanıklar müdafilerinden Av. Burak Bekiroğlu ile Av. Ayşe Tezeller’in geldikleri görüldü. 
Huzurdaki yerlerine alındı.

Sanık Doğu Perinçek söz istedi verildi: “Şimdi efendim, 2 talebim olacak. Biz tanık Doğan Karlıbel hakkında Almanya’daki avukatlarım Sayın Belgin Kömürcüoğlu ve Sayın Altan Heper eski Balıkesir savcısıdır. Şu anda Almanya’da avukatlık yapıyor. Bu 2 avukatım aracılığıyla Alman resmi makamları katında araştırmalar yaptık. Onun sonuçlarını talebe de bağlayarak size arz ediyorum. Şimdi efendim birincisi, suç duyurusunda bulunma talebi avukat, Tanık Doğan Karlıbel hakkında suç duyurusunda bulunmasını talep ediyorum. Çünkü huzurda bir suç işlenmiştir. Suçta Türk Ceza Kanununun 120. maddesinde düzenlenen hakaret, 267. maddesinde tanımlanan iftira, 271, 72. maddelerinde düzenlenen suç uydurma ve yalan tanıklık suçları ve aynı zamanda düzmece belge ile mahkemeyi yanıltmak. Dilekçelerimi sunuyorum takip etmek kolay olsun diye birini de Savcı Bey’e. Şimdi efendim birincisi siz mahkeme olarak bu Alman National Zeitung’da çıkan haberi resmi olarak getirttiniz ve getirtilen Almanya’dan getirtilen onaylı nüshada Doğan Karlıbel’in iddia ettiği paragrafın bulunmadığını tespit ettiniz. Şimdi, bu çok açık bir sahtekarlık. Yani bir gazeteyi alıyor ve altına bir yapıştırma yapıyor ve bu yapıştırmayla mahkemeyi Türk yargıyı iğfal etmeye çalışıyor. Bu çok açık. Bu 1. madde. İkincisi Doğan Karlıbel’in Cumhuriyet Başsavcılığına verdiği 20.11.2003 tarihli LKA Nider Zaksın başlıklı K. H. K. V. Neuman imzalı sözde o Alman polisine ait yazı. Şey nereye gösteriyoruz gözükmesi için hangi şu tarafa mı? Şöyle mi gösteriyoruz? Şimdi bu yazı zaten dosyamızda bulunmaktadır ve şu bakımdan önemlidir. Almanya’daki avukatlarımız Nider Zaksın’da sözü geçen polis dairesiyle yani Landes Kriminal Ant ile gitmişler, görüşmüşlerdir. Hatta görüştükleri basın sözcüsünün adını da size arz ediyorum. O basın sözcüsü federal Almanya koru… pardon. Aşağı Saksonya Nider Zaksın eyaleti asayiş dairesi basın bürosu başkanı Frank Feyderav, bakın Frank Feyderav benim, bizimkiler uydurma değil. Bunlar doğru çıkacağı için özellikle zapta geçiriyorum. Onun söylediği çok önemli bir şey var. Biz diyor bu LK Nider Zaksın burada görülen logoyu.”
Mahkeme Başkanı: "Tarihini söyler misiniz?”
Sanık Doğu Perinçek: “20.11.2003 tarihli sahte belge. Bu sahte belgedeki logo 2005 yılından sonra kabul edilmiş, benimsenmiştir. 2005 yılından önceki bize ait hiçbir yazışmada böyle bir logo bulunmamaktadır. Biz 2005 yılında logomuzu değiştirdik. Bu sahte belgeyi düzenleyen eline bu 2005’ten sonraki logo geçmiş, onu kalkmış yapıştırmış bu bizim logomuz değildir, diyor. Bu logo 2003 yılında bizim logomuz değildi. Yani bu başlığı biz 2005 yılından sonra kullanıyoruz diyor. Bu Sayın Feyderav’ın bizim arkadaşlarımıza verdiği ve önemli bir katkı. Ayrıca diyor, bizde hiçbir zaman ben de size bunu arz etmiştim K. H. K. diye bir kısaltma kullanılmaz ve bir araştırma yapıyorlar, Alman Polisinin hiçbir eyaletinde V. Neuman veya Willie Neuman diye bir polis çalışmamıştır diyor. Bu isim tamamen hayal mahsulüdür ve uydurmadır diyor. Bunlar diyor, bize uluslararası adli taleple diyor, bildirilirse en kısa zamanda bunların cevabını resmi olarak belirteceğiz. Ama size sözlü olarak bunları bildiriyoruz. Bu belge sahtedir, bu imza sahtedir, bu logo bizim 2005 yılından sonraki logomuzdur, 2003 yılında böyle bir logo yoktur şeklinde bizim avukatlarımıza Feyderav, yani basın sözcüsü bahsi geçen dairenin ve basın sözcüsü bildiriyor. Yine arz etmiştim, Alman Polisinin yazışma kalıplarına uymuyor, onun belgesini de sunmuştum. Alman Polisinin 16 sayfalık bütün yazışma formlarını size arz etmiştim. Bu yazışma formlarına imzalar, logolar ve aynı zamanda makam adları kesinlikle uymamaktır. Bu 1. Belge, 2. belgede aynı bu bu sefer kitaptaki belgesindedir, fakat kitaptaki belgeyi de kendi yalan tanıklığını kuvvetlendirmek için bir kez daha mahkemenize getirmiştir ve burada kitaptaki belgesini de hakiki belge diye huzurda savunmuştur ve size ayrıca sunmuştur. Bu belgenin aynı nedenlerle, gene 2003 yılında o logo kullanılmadığı için, imzası yalan olduğu için altındaki Willie Neuman adlı imza hayali olduğu ve böyle bir bu adla zaten bu ad çok çarpıcıdır. Yani, Almanca bilenler ve Almanya’yı tanıyanlar bilir. Willie Neuman bizde yani Mehmet, Yalçın falan gibi böyle uydurma ilk akla gelen kalıp isimlerden biridir. Onun arz edeyim, böyle bir polisi kendi internetlerine girerek böyle bir polisin Almanya polisinde çalışmadığını belirtmişlerdir. Bu belgede sahtedir. Etti, 2 tane belge sahte. Bir de gazete kağıdı verdi. O da sahte çıktı 3 tane. Dördüncüsü, Sayın Mahkeme gene huzurda hatırlayacaksınız, Almanya’daki Federal Anayasa Koruma Dairesi yani ferfasung şuts dairenin raporlarında Ergenekon’dan bahsedildiğini, hatta Baden Württemberg ve Bayern eyaletleri raporlarında bunun bulunduğunu burada defalarca ifade etti. Baden Württemberg ve Bayern eyaleti raporlarının 2006 yılından 2006, 2007, 2008 2009, 2010 internet sitesinde bulunan bütün raporları size arz ediyorum. Yoğun disk içerisinde yani CD içerisinde yoğun disk içerisinde size arz ediyorum. Kesinlikle, Ergenekon diye bir örgüt hakkında veya Ergenekon spor kulübü hakkında böyle bir rapor bulunmamaktadır ve arama motorlarında arama yoluyla hani ara bul yoluyla bilgisayardan girdiğiniz zaman Ergenekon’u yazıp ara bul diye bastığınız zaman hiçbir şekilde Ergenekon diye bir isme, kayda rastlanmadığını bu raporlarda göreceksiniz. Avukatlarım ferfasung şuts yani anayasayı koruma dairesi basın sözcülüğüyle de yüz yüze görüşmüşlerdir ve onlardan bir e-posta cevap almışlardır. O cevapta, sözcü şunu belirtmektedir. Türkiye’deki bir kuruluş veya etkinliğin zaten görev alanlarına girmediğini, bütün kütüphanelerde raporların bulunabileceğini ve buradan Ergenekon sözcüğünün hiçbir yerde geçmediğinin görülebileceğini. Sözcü resmi bir talepte bulunması halinde, bu gerçekliğin resmi olarak da onaylanabileceklerini belirtiyor. Şimdi buradan 2 talep, bu 4 maddeden yani 4 tane sahte belge size sunuluyor ve sahte beyan var. Bir huzurda, mahkeme önünde işlenmiş bir suç mevcuttur. Talebimde belirttiğim maddelerden suç duyurusunda bulunulmasını, bu konuda karar verilmesini arz ediyorum. 2. talebim gene yazılı olarak sunuyorum. Bu belgelerin aynı zamanda bir kısmı resmi olarak belgelenmiştir, fakat eksik kalan Almanya’daki ilgili dairelerin ve polis teşkilatının belirttiği gibi uluslararası adli yardımlaşma kapsamı içerisinde getirtilip dosyaya konması açısından da ve bizim her söylediğimizin bugüne kadar olduğu gibi nasıl harfi harfine doğru çıktığını görmemiz açısından da talepte bulunuyorum. Verir misiniz lütfen, hem savcılığa, hem mahkememize. Bu taleplerimin de karara bağlanmasını arz ediyorum. Şimdi, 2 tane Sayın Üyemiz katıldı mahkemeye. Bir kere şunu görmemiz lazım, 1 milyondan fazla sayfa var. Binlerce klasör oldu, böyle bir davanın bir yargıç tarafından, 3 yargıç, 5 yargıç tarafından dosyalarının incelenmesi mümkün değildir. Yani, bu bir insanın gücünün ötesinde bir olay. Zaten bu davalar bu şekilde düzenlenmiştir. Yani yargıçlar inceleyemesin, hakikate ulaşamasın, delilleri, kanıtları kontrol edemesin. Yeni gelen yargıçlar eski dosyaya hakim olamasın, burada hiçbir yargıca en ufak bir serzenişte bulunmuyoruz, çünkü bu insan gücünün ve yargıç gücünün ötesinde. Ama ben çok kısa özetleyeceğim. Benimle ilgili bütün ileri sürülen kanıtlar çürütülmüştür. Yani çürütülmüştür derken ben söyledim, çürüttüm değil. Resmi belgelerle, mahkeme kararlarıyla, devletten gelen resmi belgelerle ve itiraz edilemez şeylerle. Mesela denmiştir ki, bunun 10 maddesini de talebe bağlamışızdır, mahkeme karar vermiştir, savcılıktan o 10 madde, 10 gerçekdışı iddia hakkında yazı istemiştir. 4 sayfa savcılıktan yazı gelmiştir ve bu yazıda, o 10 madde ortadan kalkmıştır. Nedir o 10 madde? Şimdi tek tek saymayacağım işte 25 bin silahı Doğu Perinçek Genelkurmay aracılığıyla, Türk Silahlı Kuvvetleri aracılığıyla Kuzey Irak’a geçirmiş. Bunun gerçekdışı olduğu veya Doğu Perinçek saygılarımla diye Veli Küçük’e yazı yazmış. Hayır, yalan çünkü benim Cumhurbaşkanına yazdığım Ahmet Necdet Sezer’e yazdığım yazı, iddianamede Veli Küçük’e yazılmış yazı olarak da burada getirilmiştir, gösterilmiştir ve savcılıkta yazı yazıp evet doğru biz burada yanlış yaptık, demiştir. Onun ötesinde 10 madde halinde hepsini geri almışlardır ve bunlar temel iddialardır. Bunun dışında da zaten doğru dürüst bir iddia mevcut değildir. Bir kısmı hakkında da şunu söylemişlerdir. Evet haklılar, ama zaten biz bundan dolayı suç yüklemedik. Bu nedenle benim açımdan iddialar ve bu dava çökmüştür, bitmiştir. Bundan sonrası bu davanın özüyle ilgilidir. Onu da kısaca arz etmek istiyorum. Bizim savunmamızın özü şuydu; en baştan itibaren Sayın Özese hatırlayacaktır. Bu Türkiye’ye yönelik bir tertiptir. Bu Ergenekon davası bir dizi tertibin parçasıdır. Bu tertip nedir? Amerika Büyük Ortadoğu Projesi icabı Türkiye bölünecektir, Kemalist devrim tasfiye edilecektir, buna direnen kuvvetler ezilecek, tasfiye edilecek, Türkiye’ye yapılan bu operasyona karşı koyamayacaktır. Bu amaçla tertiplenmiş bir davadır ve Doğu Perinçek’te bu amaçla yürütülen bir tertibin hedefidir, bu davanın anlamı budur. Bizim savunmamızın özü bu. Çünkü bunun dışında bize yönelik bir suç isnadı, efendim bir fiil, bir eylem bunlar söz konusu değil bu da ispatlanmıştır.”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi Doğu Bey hatırlatmak istiyorum da, mahkememizi zan altında bırakacak şeyler söylemeyin.”

Sanık Doğu Perinçek: “Efendim bakınız.”

Mahkeme Başkanı: “Biraz önce çalışma sistemimizden bahsettiniz, işte yetişmek mümkün değil falan dediniz.”

Sanık Doğu Perinçek: “Bu benim kanaatim.”

Mahkeme Başkanı: “Mahkememiz hakimleri inceliyorlar, zaten her sanığın konumunu biliyorlar.”

Sanık Doğu Perinçek: “O benim kanaatim efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Durumlarını biliyorlar.”

Sanık Doğu Perinçek: “Ben 1 milyon sayfayı.”

Mahkeme Başkanı: “Yani mahkememizin yetkisini ilgilendiren, mahkememizin iç işini ilgilendiren…”

Sanık Doğu Perinçek: “Efendim niye beni kesiyorsunuz, bunu bir sanığın.”

Mahkeme Başkanı: “Mahkememizi zan altında şeyler bırakabilecek şeyler söylemeyin.”

Sanık Doğu Perinçek: “Efendim bunu bir sanığın söylemesi kadar normal ve savunma kapsamında bir şey olabilir mi? Peki ben uzatmıyorum, sizinle tartışmayacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.” 

Sanık Doğu Perinçek: “Siz benimle tartışmak istiyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı: “Yani biz burada dosya kapsamında, kanunlar kapsamında yargılama yapıyoruz. Buyurun.”

Sanık Doğu Perinçek: “Ben sizinle tartışmayacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Doğu Perinçek: “Efendim ben sizinle tartışmayacağım. Ben bunu söylemeyen bir sanık burada olabilir mi? Milyonlarca sayfalık bir dosya var, neyse söyledim, duyan duydu, duymayan duymayabilir. Şimdi tertip, ben bir tertipten bahsediyorum. Siz tertiplediniz demiyorum. Niye bunu üzerinize alınıyorsunuz? Ben Türkiye’nin yaşadığı ve bu ispatlandı. Şöyle ispatlandı; işte bakın Türk Silahlı Kuvvetleri bugün elini, kolunu oynatamaz hale getirildi.” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim mahkememiz herhangi bir tertip içerisinde olmaz. Yani amacı aşan şeyler söylüyorsunuz, savunma kapsamını aşan şeyler söylüyorsunuz.”

Sanık Doğu Perinçek: “Efendim. E bunu savun… benim başka savunacak bir şeyim yok.”

Mahkeme Başkanı: “Ben o zaman söylüyorum. Efendim.”

Sanık Doğu Perinçek: “Benim bir suçum yok ki.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Doğu Perinçek: “Ben başka hangi şeyi savunayım? Bir fiil yok, şunu yaptın, bunu ettin hiçbir şey yok. Hepsini ispatlamışım, başka ne kaldı? Bunu söylemeden nasıl bu Türkiye’nin başına gelen bu felaketi göğüsleyeceğiz. Neyse, şimdi bakın bu ispatlandı. Nasıl ispatlandı? Bugün bütün basın, herkes Türkiye’ye yönelik Ergenekon üzerinden bir tertip kurulduğunu ve bir de yaşadığımız bir olay var, Türkiye bölündü, Türkiye fiilen bölündü, Hakkari bugün ne kadar Türkiye, Siirt ne kadar Türkiye. Evet orda hükümet konağında belki Türk bayrağı dalgalanıyor, ama fiilen hangi duruma geldik, bunu herkes yazıyor ve söylüyor ve bunun şimdi adı konacak, anayasası getirilecek, bölgesel özerklik gelecek, bölünme götürülüyor, Kuzey Irak’la birleştirilecek falan. İşte Ergenekon davası bu, bu amaçlı bunu anlatmaya çalışıyorum ve sizin yurtseverliğinize sesleniyorum, yurtsever, hakimliğinizin ötesinde, yurtseverliğinize ve bakın bugün gelinen noktada televizyonları, gazeteleri görüyoruz, bütün Amerikancı, Avrupacı kuvvetler bir Talat Paşa komitesidir gidiyor. Neden Talat Paşa komitesi hedef? Batının karşısına dikildi, Ermeni soykırım iddiaları, Kıbrıs’a yönelik iddialar vesaire bunu göğüsledi ve biraz sonra Sayın Avukatımda anlatacak, bu iddianamede Talat Paşa komitesine ilişkin o kadar çok suçlama var ki, yurtseverlik suçlanıyor.”

Mahkeme Başkanı: “Süreniz doldu tamamlayın lütfen.”

Sanık Doğu Perinçek: “Sürem doldu, 3 cümle daha ekliyorum. Dünde ispatlanmıştır. Şimdi dün Kıskaç’ı dinledik, Gizli Tanığı. Kıskaç’ın söylediklerinde herhangi bir sanığa yönelen bir cürüm atfı, bir fiil, bir eylem yok. 2 saat burada konuştu ve yazıdan okudu, yazıdan okuduğu çok belliydi. Yani, sözlü olarak tanığın ifade vermesi gerekir o konuda da ihtar yapılmadı, yazıdan okudu, herkes onu dinleyince anlar. Gözükmedi de orda, gözükseydi yazıdan okuduğu anlaşılacaktı. Şimdi bütün 2 sayfasına bakıyoruz. Ne söyledi? Türk Silahlı Kuvvetleri 10 para etmez, rezildir, savaşamaz, edemez, yapamaz, vuramaz, onun karşısında PKK çok daha üstündür, Türk Subayları kötüdür, rezil adamlardır. 2 saat biz burada psikolojik harekât metni dinledik ve ben hakimlerden şunu beklerdim. Burada sen fiiller üzerinde konuş, fiillerle sınırlı konuş. Doğu Perinçek’i suçla, Doğu Perinçek’i suçla, Doğu Perinçek’i suçla, Doğu Perinçek’in bir fiili varsa onu anlat. Ama sen binbaşı kim, yarbay kim, albay bilmem ne, general bilmem neyin, ne kadar kötü adam olduğunu, korkak olduğunu, rezil olduğunu, düşman karşısında kaçtığını, bunların Türkiye’yi savunamayacağını, bir düşman subayına bu görevi verilseydi, bir psikolojik harekât metni hazırla ve tayyarelerden biz bunu Türk Ordusuna atalım ve Türk Ordusunun moralini bozalım diye bir metin yaz denseydi, böyle bir metin yazamazdı ve bu burada dinlendi. Bu da ispatlıyor, bizim savunmamızın özünü. Tahliyemi istiyorum, adalet, vicdan varsa ve yurtseverlik varsa tahliyemi istiyorum. Ha bir ek eki daha arz edeyim.”

Mahkeme Başkanı: “Alalım onu.”

Sanık Doğu Perinçek: “Bu Alman Anayasa Koruma Dairesinin yani ferfasung şutsun Baden Württemberg ve Bayern Eyaletlerinin bütün ferfasung şuts raporlarının toplamıdır, delil olarak arz ediyorum. Bu aynı zamanda resmi kanallardan da getirildiği zaman aynısı gelecektir ve sizde tuşlarına basarak bilgisayarınızın içinde Ergenekon diye bir dosya, ibare, spor kulübü vesaire olmadığını göreceksiniz. Hem tanığın yalan beyanı açısından, hem iddiaların çürüklüğü açısından delil olarak sunuyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Doğu Bey mahkememiz psikolojik harekât yapmaz, vatanseverliğimizden de kimsenin şüphesi olmaması lazım.”

Sanık Doğu Perinçek: “Tabi tabi bizim temennimiz o.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun, buyurun.”

Sanık Hayrettin Ertekin söz almadan konuştu, anlaşılmadı.

Mahkeme Başkanı: “Tamam. Buyurun.”

Sanık Hikmet Çiçek söz istedi verildi: “Sayın Başkan 2 talebim olacak, sonrada beyanıma geçeceğim. 1. talebim efendim, Emniyet Genel Müdürlüğünün her ay düzenli yayınladığı bir bülten var. Bu bültende yasadışı bütün örgütlerin o ay içinde yaptığı eylemler, bu örgütlere ilişkin varsa yayın organlarında çıkan yazılar, bu örgütlerin stratejilerinde bir değişiklik varsa bununla ilgili konular analiz ediliyor. Bu emniyetin, devletin resmi bülteni ve her ay bu bülten Cumhurbaşkanlığına, Milli Güvenlik Kuruluna, Türk Silahlı Kuvvetlerine, Hükümet Üyelerine gönderiliyor. Yani, Türkiye’nin iç ve dış güvenliğiyle ilgilenen bütün kurumlar bu bültenden yararlanıyor. Ergenekon adı verilen tertibin başladığı 2008 Ocak ayından, 2008 daha önce Ümraniye’de operasyonlar başladı, ama bu soruşturmalara ilk Ergenekon adı Ocak ayında verildiği için 2008 Ocak ayından 2012 Ocak ayına kadar emniyetin bütün bültenlerinin heyetiniz tarafından talep edilmesini ve bu bültenlerin bir örneğinin de tarafıma verilmesini istiyorum. Talep ediyorum. Ben size bu yaklaşık 60 sayı içinde Ergenekon’un adının bile geçmediğini iddia ediyorum. Bunu bunu emniyetin bültenleriyle size ispat edeceğim. Yani bu soruşturmanın başladığından beri geçen süre içinde emniyet hala böyle bir örgütün varlığını, resmi yazılarına yazmıyor. Yazmıyor, ama gene o emniyet içinde yuvalanmış F tipi denilen polisler Ergenekon adı altında soruşturmalarına, kovuşturmalarına, ev basmalarına, sahte flash bellek bilmem ne yerleştirmeye devam ediyorlar. Ben bu bültenlerin getirilmesini talep ediyorum. Efendim 2. talebim şu; daha önce Sayın Perinçek talep etmişti, şimdilik kaydıyla reddedilmişti. Eski MİT Müsteşarı Şenkal Atasagun’la, Emniyet Genel Müdürlüğü Eski İstihbarat Daire Başkanı Sabri Uzun’un mahkemenizde tanık olarak dinlenmesini talep ediyorum. Davayla ilgisi şu; bu soruşturmanın başladığı tarihlerde, birisi MİT’in en yüksek makamında bulunuyordu, İkincisi de emniyetin en önemli istihbarat dairesinin başkanlığını yapıyordu. Yani bu tanıklara bu örgütün varlığına ilişkin şimdiye kadar ellerinde ne tür bilgi, bulgu vesaire var. O Ergenekon şeması denilen, o acayip ve yarısını bilmediğimiz, üçte ikisini bilmediğimiz şema nasıl yazıldı? Sanıyorum, Sayın Başkan şimdi tanıkların dinlenmesine geçildiği için bu süreçte tanıkları bu talebimizi kabul edersiniz. Sayın Başkan benim tanık diye size sunduğum kişiler, devlet katında bir itibarları olan, mesleklerinin doruğuna çıkmış, devlet bürokrasisinde yükselebilecek yere kadar yükselmiş şahsiyetler. Yani, ben tanık olarak toplum nezdinde ve devlet nezdinde bir itibarı olan insanları size tanık diye sunuyorum. Bir de burada yargılananlara bakın Sayın Başkan. Bir siyasi parti genel başkanı, aynı zamanda bilim adamı, yazdığı kitapların sayısı 40’ı aşmış. Bir general, ömrü terörle mücadelede geçmiş, bir deneyimli general. Gene Güneydoğu’da savaşmış, gazi olmuş subaylar ve astsubaylar, tanınmış hukukçular, yazarlar, gazeteciler, mesleğinde eli ekmek tutan, bir meslek sahibi, koğuş arkadaşım tır şoförü Mehmet Demirtaş, kuyumcu, eli ekmek tutan insanlar, belli mesleği olan insanlar. Bizim karşımıza bir de savcıların ve polislerin tanık diye çıkardığı insanlara bakalım. PKK itirafçısı, Dev Sol itirafçısı, DHKP-C itirafçısı, uyuşturucu taciri, sabıka kaydı burayı aşmış, buraya çıktığında ben gayrimeşruyum diye övünen kaydına bakıyorsunuz, tehdit, adam yaralama, gasp, uyuşturucu vesaire ile yüklü, bunlarda bizim karşımıza tanık diye getiriliyor. Hz. Muhammed’in bir hadisi var; kişi sevdiğiyle beraberdir. Bizim tanıklarımıza bakın, bir de savcıların sevdiği gizli tanıklara bakın. Şimdi, Sayın Başkan, biz gizli tanıkları Kasım ayında dinlemeye başladık. Gizli Tanık 6, Gizli Tanık A, B, Gizli Tanık 17 son olarak 3 günümüzü alan, 3 duruşmayı alan sizlerinde tabi gününüzü alan Poyraz ve Kıskaç’ta kaldık. Savcıların ve polislerin çünkü bu tanıkları siz bulmuyorsunuz, savcılar, polisler işte diyor, tanık bunları dinleyin. Bu kadar zaman içinde Sayın Başkan şu buradaki atılı suçla ilgili bu tanıkları dinleyerek hangi adımı attık? Hangi hakikate bir adım olsun yaklaştık? Yaklaşmamıza da imkan yok ve bakın, önümüzdeki aylar boyunca dinleyeceğimiz Kıskaç’ı saymıyorum. Bir tane Dilovası var, 2 yıl önce Aydınlık Dergisi bu adamın kimliğini yazdı, kişiliğini yazdı, 2 sayfalık haber yaptı. Savcıların Osman’ım diye hitap ettiği Gizli Tanık 9 var, PKK itirafçısı Deniz var. Ben iddianamede Doğu Perinçek’le ilgili PKK’nın 2. lideri yazısı nereden çıktı diye bir düşünüyordum, itirafçı Deniz’i okuyunca anladım ki, o. Gizli Tanık 15 var Veli Küçük’le ilgili konuşacak. Gizli Tanık C var, işte Sami Hoştan’ın bilmem nerede 3 milyon dolar kumar borcu olduğunu anlatacak. Gene bir Gizli Tanık Emek var, Doğu Perinçek’in PKK ile Türkiye’deki sol örgütler arasında amaç birliği sağlamaya çalıştığını anlatacak. Ahmet, Kehribar, Yavuz, Kafkasya, Selçuk, Boyabat, Hisar, Son Tezgah, yani hangi zekayla bulmuş Ayaklanma, Gurbet, İlk Adım ve bunları biz önümüzdeki aylar boyunca sizlerde öyle dinlemek zorunda kalacağız. Sayın Başkan, geçen Kıskaç’ın beyanı başlayınca haklı olarak sanıklardan bir tepki geldi. Sizde bu tepkiye sanırım hak verdiniz, çünkü Kıskaç’ı uyarmak zorunda kaldınız. Bu tanıkların dinlenmesi hususunda ki, kararınızı bir daha gözden geçirmenizi ve eğer dinlenecekse bu tanıkların somut suçla ilgili Ergenekon adı verilen örgütle ilgili, atılı suçla ilgili beyanlarının dışındaki, beyanlarına müdahale etmenizi ve bu sizinde sık sık şikayet ettiğiniz duruşmanın, davanın gereksiz yere uzamasına engel olmanızı arz ve talep eder, tahliyemi talep ediyorum.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, az önce tutuklu kalacağım belgesi tebliğ edildi, 13 tarihi itibariyle, zannediyorum, bugün içinde geçerli bu tutukluluğumuzun devamı. Hayır, yeni tebliğ edildi, tutukluluk halimizin devamı diye.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim bugün tekrar gözden geçirilecek.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Peki, teşekkürler. Sayın Başkan, Sayın Heyet beyanlarım mahkemenize sunacağım taleplerle ilişkili, 4 yıldır tutukluyum. Yaklaşık 2008 yılının 12. ayında bilgisayarda mahkemenizin ek delil klasörlerinden elde ettiğim, İstanbul Valiliği Emniyet Müdürlüğünün sağ terörle mücadele büro amirliğine göndermiş olduğu 23.1.2008 tarihli, sayı B051EGM434001404022008/91 sayılı ve tetkik konulu bir yazısında, bütün sanıkların GBT’sine ait bir doküman. Benimle ilgili bölüm aynen şöyle söylüyor; Mehmet Zekeriya Öztürk şahsa ait işte kimlik numaram, numaralı TC kimlik numarasıyla sorgulandığında hakkında işlem yapılacak ibareli kaydın olduğu görülmüş. Ancak, işlemiş olduğu suçundan dolayı ilgili Cumhuriyet başsavcılığı tarafından hazırlanan iddianameye göre, suç kaydı girilip güncelleme yapılmadığından suçun mahiyeti bilinmemektedir. Tahdit programında İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesinin soruşturma 2007/96 sayısıyla yurtdışına çıkış yasağı bulunduğu görülmekte olup işlemiş olduğu suçtan CMK 250. SMY İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına sevk edildiği düşünülmektedir. Yani, 22 Ocak 2008’de gözaltına alınan beni, yani şahsımın 23.1 bir gün sonraki hakkımdaki GBT raporu bu şekilde düzenlenmiş. Ben 2007 Haziran gözaltına alınmış ve 9. Ağır Ceza Mahkemesinde buradan bahsedildiği gibi hakkımda yurtdışı çıkış yasağı tedbiri uygulanarak serbest bırakılmıştım. Çok ilginç bir belge ve hala devam ediyor. Biz zaman zaman polis devleti şeklinde siyasi alanlarda da, dışarıda da, burada konuşmalarımızda da sanıklar olarak bizde devam ettiriyoruz. Aslında bir polis devleti değil, Türkçe karşılığı yok Costanbulir denilen ordu dışındaki başka bir gücün ordu haline gelmesi durumu bu. Yani polis ordusu, özel güvenlik güçleri ordusu, vesair, bu durum bunu ortaya koyuyor. Bu meyanda taleplerime başlıyorum, hemen hızlıca hepsini okumayacağım çünkü bir talebim var, çok önemli uzun zamanımı alacak. Sayın Başkanım bir talebim şu; mahkemeniz şahsi dosyamı istedi, şahsi dosyamda bana verilmemiş yani görevlerim nedeniyle birlikte olmadığım için tayin olduktan sonrada deprem bölgesinde görev yaptığım için benimle ilgili komutanlıklar tarafından sıraları komutanlıklar tarafından verilen takdir belgeleri ve beraatlar var. Bunlar şahsıma verilmesi gerekirken, verilemediğinden şahsi dosyamda kalmış. Ben bunu kendim isteyebilirdim, ancak spekülatif bir durum söz konusu olabilir, şaibe yaratır, mahkemeniz nezdinde de rahatsız edici bir ortam olabilir, hem de kurum zan altında kalır düşüncesiyle mahkemeniz vasıtasıyla istiyorum zira bu orijinallerin bana verilmesi ve bunun sonrasında da şahsım tarafından hakkımdaki suçlamalara yönelik delil olarak vermek üzere istiyorum. Diğer talebim 2 numaralı talebim, tutuklu kaldığım 4 yıl boyunca cezaevlerindeki haftalık telefon görüşmeleri ve kapalı ziyaret görüşmelerindeki ses kayıtlarının, telefon kayıtlarının istenmesini talep ediyorum. Diğer bir talebim şu, daha doğrusu 5 Nisan düzel… 5.12.2011 tarihli Sayın Savcı Mehmet Ali Pekgüzel’in dava sanıklarından Boğaç Han Bey’e burada Musa Çakmak isimli sanıkla ilgili, şahsa ait soru sorduğu zaman benimle birlikte gözaltına alındığını belirtmişti, şahıs benimle birlikte gözaltına alınmamıştır. Mahkemenize ulaşan Beykoz 2. Asliye Ceza Mahkemesinin dosyasında bulunan Musa Çakmak’a ait ifade belgesinde şahsın Mahmut Öztürk’le beraber gözaltına alındığı, beni tanımadığı ve Ankara’ya götürülürken bu şahsın burada olmadığını gösteren polis tutanağı ki, şunu eklemek istiyorum. Bu Ankara’ya götürülüş sırasında intikal esnasında Gebze civarında araç değiştirilirken Musa Çakmak terörle mücadele şube polisleriyle birlikte bizim aracımızın olduğu yere gelen bir şahıstı, kendisi vefat etmiş. Yine, 22 Aralık 2006 tarihinde Musa Çakmak’ın da adının geçtiği bir Vatan Gazetesi haberini benim resmimi kullandığından dolayı Vatan Gazetesi Genel Yayın Müdürlüğüne Tayfun Devecioğlu’na çekmiş olduğum faks haberi düzeltin diye. Bunu da Sayın savcının sorusuna binaen hem kendisinin bilgisi olsun, hem mahkemenizin de savunma kapsamında kabul etmesi amacıyla sunuyorum. Sayın Başkanım ben uzun bir zamandır yargılandığım iddianamenin ek delil klasörlerindeki şahsıma ait dokümanlar ki, dijital verileri verme kararınız varken bunu sonradan iptal ettiniz, Naip Hakim incelemesi devam ediyor diye. Dolayısıyla, o dijital verilerden hala el konulduğu günden beri yasaya aykırı bir şekilde haberdar değilim, ben de bir kopyası yok. Ama ek delil klasörlerinde bana ait olanlarda incelememi bitirdim, birçoğu benim ulusal yayın yapan, günlük yayın yapan önce Vatan Gazetesinde yayınlanan köşe yazılarım, tarih olarak yazdım. Bu tarihli gazetelerin delillerin toplanması kapsamında getirilmesini istiyorum. Ayriyeten de ilgili savcılıktan suç unsuru teşkil eden bir süreç yaşanmış mı, yaşanmamış mı, onun sorulmasını istiyorum. Diğer bir talebim 9. Ek delil klasöründe Sivs Otelin yazısı antentinin olduğu ve resminin olduğu, ambleminin olduğu bir belge var. Tek olarak işaretlenmiş, 164 sayfa olarak. Bir numara daha var 118 ve 116 olarak yuvarlak içerisine alınmış, burada da Sivis Otelde Avrasya Stratejik Araştırmalar Merkezinin düzenlediği emekli Orgeneral Edip Başer ve Amerikalı General Jozef Rastın’a yönelik sorularımın olduğu notlar bulunmaktadır. Bunun görüntüleri var Sayın Başkanım ASAM’da ve mutlaka ilgili kurumlarda da vardır. Ben bu görüntülerin getirilmesini talep ediyorum. Bir diğer talebim, bugün gelen o mu bilmiyorum bakamadım, ama ben yine de talebimi size ileteceğim Başbakanlıktan bir cevap bekleniyordu gelmemişti, konusu suikast konusuydu Başbakana. Gelen yazı o mu, değil mi bilmiyorum. Onun tekrar yazılmasını talep etmiştim. Şimdi Naip Hakim incelemesi bitip bitmediğini bilmiyorum, taleplerimde ilk başta verilmesi diye kabul ettiniz hard disk verdim. Sonradan da Naip Hakim incelemesi devam ettiğinden dijital verilerimi vermediniz. Bu konuda bir bilgilendirme olacak mı, bana verilecek mi şeyler ona göre tekrar bir talepte bulunayım. Şimdi esas talebime geçiyorum. 4 Kasım 2011 tarihinde 3 numaralı yazılı talebimle mahkemenizden Gizli Tanık İlk Adım’ın hakkımdaki suçlamalarıyla ilgili olarak Sabah Gazetesinde çıkan bir haberi vererek bazı taleplerde bulunmuştum, kısmen kabul edildi bu. Kabul edilmeyen kısım, emir komuta zinciri içinde devlet menfaati için öldürme hususunun İçişleri Bakanlığı, Genelkurmay Başkanlığı, Milli Güvenlik Kurulu, Başbakanlık ve diğer devlet kurumlarından sorulmasına karar verilmesini talep etmiştim. Bu henüz kabul edilmedi tarafınızdan, ama soruşturma olup olmadığı konusunda bir bilgi istenmesi konusundaki talebimi kabul ettiniz, buna da cevap gelmedi. Ancak, bu süreçte hakkımda İlk Adım’la ilgili beyanları doğrultusunda gazeteler fahiş haberler yapıyor. Bunlardan bir tanesi, son dönemde ayın 19’unda başladı hala devam ediyor ve hatta bunu Hrant Dink cinayetiyle birleştirip işleyen gazeteciler var. Devlet terbiyesi ve aile terbiyesi almış bir şahıs olarak, ne bir kurumla çatışmaya girerim, ne de şahıslara şahsi ve aile terbiyemi de bozabilecek konuşmalar, yazışmalar yaparım. Bugüne kadar da yapmadım. Ancak bazı şeylerinde komplo pratiği içerisinde bu davada üzerimize nasıl yönlendirildiği, yöneltildiği ve bunun içerisine nasıl sokulduğumuzu ortaya koyacak delillerim var elimde. Çünkü bir tek mahkemenin, heyetinizin buradaki gizli tanıkları sorgulaması, yeni delillerin istenmesiyle kaim değil bu dava. Dışarıda da el ayak çok fazla ve haddinden fazla müdahale var, alenen müdahale ediliyor. Şimdi buna dayanak sağlayarak esas konuma, talebime geleceğim. Şimdi elimde Abdullah Öcalan’ın yargılandığı ve şu an mahkum olduğu davanın 86. klasörü diriliş tamamlandı, sıra kuruluşta 1995 tarihli basın tarihli Ertuğrul Kürkçü, Ragıp Duran isimli yazarların Abdullah Öcalan’a soru cevap şeklinde hazırlamış olduğu kitap. Ertuğrul Kürkçü soruyor, Abdullah Öcalan bölge analizi yapıyor, devrimci hareketle, İslamcı hareketi kıyaslıyor ve sorulan soru şu, Ertuğrul Kürkçü tarafından; İslamcı hareketin Türkiye’de 12 Eylül sonrasını, sonrası nispi güçlenmesinde bir yandan rejimin şöyle bir çabasının da etkisi var mı? 12 Eylül rejimi her ne kadar büyük Atatürkçülük iddialarını toplumun tepesinde sallandırıp durduysa da, 12 Eylül rejiminin bence Türk ile Kürdü ve 1980 öncesinde birbirine girmiş patronla işçi, zenginle yoksulu bir arada tutabilmesi bakımından Atatürkçülük tek başına yetmezdi. Bir İslami zırh sanki toplumun yeni çimentosu olabilirdi ve bu bakımdan da zaten Washington, Riyad eksenine oturması müthiş bir Suudi etkisini gerek, müthiş bir Suudi etkisini gerek devlet, gerek dinci kesim üzerinde doğurdu diye düşünüyorum buna siz katılıyor musunuz? Bu minvalde soru Abdullah Öcalan hiç bu çerçeveye girmeden cevap vermiş. Şimdi son dönemlerde burada ısrarla isyan ettiğimiz açılım programından sonra Ekim 2009’dan sonraki süreçte ki, yaşanan Güneydoğu, PKK ve bizimle ilişkilendiren KCK konusundaki örgüye değiniyorum, şu an ama öncesinde muhtelif gazetelerde Milliyet Gazetesi çeşitli gazetelerde yayınlanan Amerika Birleşik Devletlerinden demokratik açılım vurgusu başlıklı bir raporu açıklıyorum. Aynen şöyle söylüyor; Türkiye’nin dost, tarafsız Afganistan, Pakistan’da söz sahibi bölgesi sorunlarının çözümünü kolaylaştırıcı İSAF katılımcısı ve karşılıklı donör olarak bu konuda kritik rol oynadığı kaydedildi. Türkiye’nin Afganistan ve Irak’taki yardım çabalarına değinen raporda radikallikle mücadelede emniyet ve diyanet tarafından uygulanan programlardan bahsedildi. Türk Hükümetinin milli birlik ve kardeşlik projesi olarak bilinen demokratik girişimin devamı niteliğinde adımlar attığı, belirtilen raporda Türkiye’nin Kürt dilinin eğitimde ve devlet kurumlarında kullanmasını engelleyen kanunların liberalleştirilmesi ve liber… şiddet içermeyen suçlarda terörle mücadele kanununun uygulanmasının azaltılması ve saldırılara karışmamış PKK’lıların sivil topluma tekrar dönebilmesi için yasal teşvikin yapılması gibi yöntemlerle diye devam ediyor. Şimdi bu Milliyet Gazetesinden. Amerika’ya çok yakın olan Özgür Gündem Gazetesinde de devam ediyor buradan da okumam lazım. 66 bin imam görevlendirildi. Raporun en dikkat çekici bölümü ise Türkiye’nin radikalizm ve aşırı din, şiddet ve mücadelede uyguladığı 2 programdır. Dikkatinizi çekiyorum. Bu programlardan ilkinin ABD’de çetelerle mücadelenin benzeri olan geniş tabanlı toplumu etkilime programı olduğu ifade edildi.”

Mahkeme Başkanı: “Zekeriya Bey, Zekeriya Bey süreniz doldu.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Bir yandan teröristlerle… toplumun.”

Mahkeme Başkanı: “Lütfen toparlayın.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “En hassas, en hassas kesimlerine çalışan polislerin diğer yandan aralarında dini liderlerinde bulunduğu birçok kesimi eğitimler, sosyal projeler ve ailelerle ortak aktiviteleri radikal kesimlerin eleman sağlanmasının önüne geçilmeye çalışıldığı belirtildi. 2. program ise Diyanet İşleri Başkanlığınca uygulanan ve uygulandığı belirtilen ve buna göre Hanefi mezhebinin aşılanmasıyla radikal veya şiddet içerikli İslam mesajlarının önüne geçilmeye çalışılıyor, diye bir rapor. Şimdi buradan devam ediyor ve devamında ortaya şöyle bir tablo çıkmıştı. Aralık 2010 Gülen Cemaatine dokunmayın, kimden; Abdullah Öcalan’dan, Karayılan; Gülen Cemaatine şans verelim, Aralık 2010. Bölücü akımlara karşı irşat ekipleri Kasım 2010. Yalova’da Apo iz… Apo zirvesi Fethullah Gülen Cemaatinin önde gelen isimlerinden Gülerce’yle görüştü yazıyor. İmralı’da Gülen Cemaatinden sıcak mesaj. Şimdi bu minvalde devam eden haberler, TESEV raporuna imza atan, kimin? Cengiz Çandar’ın aynen 17 Ocak 2011 tarihli yazısı da şu mutabakatı Başbakan ve Öcalan imzalayacak. Şu Cengiz Çandar’ın hazırlamış olduğu dağdan iniş PKK nasıl silah bırakır başlıklı Haziran 2011 tarihli TESEV raporu. Şimdi aynen şöyle yazıyor, rapor için görüşülen kişiler listesi. Siyasi parti temsilcilerinden Ömer Çelik, Sezgin Tanrıkulu. Devlet ve hükümet yetkilerinden Abdullah Gül, Sadullah Ergin, Beşir Atalay, Hakan Fidan, Efkan Ala, Murat Özçelik, Aydın Sercan, Cevat Öneş. Şimdi Sayın Hakimim, şu elimdeki dosya yine 67 numaralı Abdullah Öcalan’a ait mahkum olduğu davanın klasöründen. Dizi pusulası 1, 48 sayfalar asrın davası TC’nin suç dosyası başlıklı yazı. Şimdi 1999’da o yüzyıl biterken asrın davası Abdullah Öcalan’dı. Bu yüzyılda asrın davası Ergenekon. Şimdi bakın Cenosi….”

Mahkeme Başkanı: “Mehmet Zekeriya Bey talebinize gelelim okuyorsunuz bazı şeyleri ama süreniz doldu, talebinize gelelim.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Bitiriyorum. Geliyorum bitirmem lazım. Cenosid Holokost Progrom soykırım Nazi, Yahudi soykırımını anlatıyor. Cenosid soykırım İttihat Terakki Ermeni soykırımını anlatıyor. Soykırım Kürdkuji burada yazıyor, bu da Ergenekon Kürt soykırımını anlatmaya yönelik bir program. Şimdi geliyorum talebime. Ocak 2012 tarihli Ekrem Dumanlı hem Hrantçı, hem Ergenekoncu olunabilir mi? İlk Adım’ın benim şahsımın emir vererek 6 kişiyi öldürttüğü Görümlü Köyüne ait konuyu işlemiş ve bu meyanda mahkemenize sunuyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Talebinizi alalım, talebinizi alalım.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Şırnak Baro Başkanı Nuşirvan…”

Mahkeme Başkanı: “Mikrofonu kesmek zorunda kalacağım buyurun.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Şırnak Barosu Başkanı Nuşirvan Elçi ayın 19’undan beri benim Güneydoğu o 6 kişinin ölümünden sorumlu taburun komutanı olduğumu söylüyor. Talebim şu; Şırnak Bar… yani anlatımını geçiyorum, madde olarak söylüyorum. Şırnak Baro Başkanı Nuşirvan Elçi açıklamalarında mahkememizin yasağına rağmen Ergenekon terör örgütü diye beyanat veriyor.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim bizi bu tür beyanlar bizi bağlamaz. Yani burada bir yargılama devam ediyor.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Mahkemenizin. Hayır, ben gerçeği söylüyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Yani Akit Gazetesine beyanatta bulunmuş.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Mahkemenizin yasağına rağmen. Yasal işlem yapıp yapmamak mahkemenizin takdirinde. Mahkemenizin henüz yargılama konusu olmamasına rağmen Gizli Tanık İlk Adım beyanları doğrultusunda konuşmalar, açıklamalar yapan Şırnak Baro Başkanı Nuşirvan Elçi’nin bu konuda ilgili Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından bilgisi ve görgüsü nedir diye ifadesinin alınarak mahkemenize gönderilmesinin istenmesi, söz konusu yayın organları ekte sunduğum Bugün Gazetesi, Akit Gazetesi ilgili tarihlerdeki yayınların ilgili Cumhuriyet savcılıklardan istenmesi. Silopi Cumhuriyet Savcılığına yazı yazılarak söz konusu iddiaya ilişkin bir soruşturma olup olmadığının hakkımla ilgili sorulması.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “Son olarak şu talebim Sayın Başkanım bununla ilişkili olarak. Mahkemeniz daha önce 17.7 bir do… düzeltiyorum 17.3.2010 ve 12.1.2011 tarihli gelen cevabi yazılarla Türkiye Büyük Millet Meclisindeki 17.3.87, 77. oturum, 17.7.87 tarihli 100. oturumların kapa… şeylerini kapalı oturum tutanaklarını istemiştim, göndereceğiz demişlerdi, 2 yıl geçti. Yeniden meclisten bunun istenmesini talep istiyorum. Dinlediğiniz için teşekkür, sağolun.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Bayram Bey.”

Sanık Bayram Demir söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, bugün itibariyle bu dosyadan tam 3 yıldır tutukluyum, Sayın Başkanım, yani bugün itibariyle 3 yıl oldu. Daha önceki savcılık aşamasını da düşündüğümüz zaman bir 9 ayda öyle bir süreç var. Yaklaşık, 4 yıldır hakkımızda bir takip, bir koşuşturma, bir araştırma yapılıyor ve daha önce tutuklu olduğum bir dosyadan da 18 ayda ordan hesapladığımız zaman 4 buçuk yıldır benim hakkımda polis, savcı ve 3 heyet. Yani bir Bakırköy 12 Ağır Ceza, bir İstanbul Beşiktaş’taki 12 Ağır Ceza ve bir de sizin Heyetiniz benim hakkımda her türlü bilgiyi, belgeyi delili istedi ve bu dosyalara da girdi. Sayın Başkanım 4 buçuk yıldır araştırılıyorum. 4 buçuk yılda hakkımda en ufak bir suça karışmış, herhangi bir örgütle irtibatı olmuş, yani şüphe dahi uyandıracak hiçbir şey yok, ama ben 4 buçuk yıldır özgürlüğümden mahrum bırakılıyorum. Yani sebebini bir türlü anlayamadım. Buraya geldik, iddia edilen Ergenekon örgütüyle dosyamız birleştirildi. E gerek buradaki sanıklar dinlendi, gerek biz dinlendik, gerek gizli tanıklar dinlendi. E buradaki insanlarla da hiçbir irtibatımızın olmadığı çok açık seçik ortada. Yani, bunlara baktığım zaman 4 buçuk yıldır niye yattığımı hala ben anlayamadım ve buna bir sebep göstermenizi talep ediyorum. Yani niye yattığıma dair en ufak bir sebep, bir bilgi, bir belge, bir ifade tarafıma bildirmenizi istiyorum. İddianamemize baktığımız zaman Sayın Başkanım, yani Cumhuriyet Gazetesine atılan molotofla ilgili hazırlanan hakkımızda hazırlanan iddianamede bir sebepten bahsedildi, bu işi organize edenin, kişilerin kimler olduğundan bahsedildi. Nerede karar alındığından bahsedildi. Kimin haber verdiğinden bahsedildi falan, iddianamenin hazırlanış şekli bu, tabi ki bir sebep olacak, yapan olacak, bir suç olacak falan filan. E şimdi baktığımız zaman Cumhuriyet Gazetesine atılan molotofun sebebi yok. Yani, daha öncede bunları ifade ettim, ama yine ifade etmek zorunda kalıyorum. Yani Sayın Sedat Peker’in ifadesi ve Sayın İlhan Selçuk’un ifadelerinde Cumhuriyet Gazetesine molotof atılmasını gerektirecek hiçbir sebebin olmadığı iddianame ile tam tezat oluşturuyor. Yani böyle bir sebep yok. İkincisi, olayı yaptığı veya olayı organize ettiği söylenen işte Çaycı Cuma’dan bahsediliyor, ne bileyim silah temin eden insandan bahsediliyor, yani isimleri Sarı Serdar’dan bahsediliyor. Yani işin göbeğinde olan insanlar, organize eden insanlar ve bu insanlar bulunamadı halen. Yani 4 yıldır Cumhuriyet Gazetesine molotof atılmasını organize eden ve olayın bizzat içinde olduğu iddia edilen insanlar piyasada yok ve Bedirhan Şinal’ın ilk ifadesine baktığımız zaman mahalleden tanıdığı, bildiği üzerlerine ifade verdiği insanlar alınıyor, o insanlar hayır siz bu işi yapmamıştırsınız deyip polis tarafından bırakılıyor. Bizden sonra yine Bedirhan Şinal burada geldi yemin ederek gerçekleri açıklayacağım diye ifade verdi ve başka isimler verdi. E sizde mahkeme olarak hayır bunlar yapmamıştır, inanmadınız, o insanlar hakkında da dava açılmadı. Ama bu kadar insan içerisinde belki Bedirhan Şinal’ın verdiği ya da verdirttirildiği dediği o ifadenin içerisinde 50, 60 tane isim geçiyor. Ama bu 50, 60 isim içerisinde ben, Boğaç Kaan, Bora Ballı, Seyhun Zayim kurban olarak sanki seçilmişiz. Kimin yaptığı belli olmayan, nasıl yapıldığı belli olmayan, ne amaçla yapıldığı belli olmayan bir eylemin cezasını, suçunu bizler çekiyoruz Sayın Başkanım. Yani hazırlanan iddianameye baktığımız zaman yani üzerimize atılmış suçların veya da üzerimize atılı iddiaların hiç birinin temel dayanağı yoktur. Hiç birinin dayandığı bir şahit, bir belge, bir delil bir şey yoktur, ama biz üzerimize atılmış bu suçlardan arınmak için her türlü belgeyi, bilgiyi, delili Yüce Mahkemenize sunduk ve taa Bedirhan Şinal ilk ifadesini verdiği zaman bir Sinan Çetin’den bahsediyor. Diyor ki, Bora Ballı bana bunu anlatırken, Sinan Çetin’de ordaydı, yani C27 koğuşundaydı. Ama 3 senedir olayla birlikte saydığımız zaman 4 senedir Sinan Çetin maalesef ne savcılık tarafından, ne polis tarafından, ne de mahkemeler tarafından çağrılıp dinlenmedi Sayın Başkanım. 4 sene oldu ve bunu Bedirhan Şinal gösteriyor şahidi. Üstelik bizim yüzlerce şahit dediğimiz yani C27 koğuşunda kalan hiç isim vermemek şartıyla C27 koğuşunda kalan, C28 koğuşunda kalan bütün insanları ben ve diğer insanlarda şahit olarak gösterdik. Yine bunlar dinlenilmedi, gizli tanıklar dinleniyor, biz bekliyoruz. Yine iddianamede çok açık ve net yani, Boğaç Kaan Murathan’ın C27 koğuşunda kalmadığı, hani devlet evraklarıyla bunlar ispatlandı Sayın Başkanım, hatta bizde değil siz istediniz, 12 Ağır istedi ve bunlar dosyaya geldi, hatta hatta savcı istedi. Ta olay yani savcılık aşamasındayken dosya Sayın Savcının istemesiyle Boğaç Kaan Murathan’ın bizim koğuşumuzda olmadığı taa o savcılık iddianamesinde yani savcılık aşamasında belli ama iddianame hazırlanıyor, yine sanki Boğaç Kaan Murathan’la biz aynı koğuştaymışız gibi o bana, ben Bora’ya, Bora, Bedirhan’a talimat vermiş gibi bir eylem çıkıyor ortaya. Olmayan bir adamla ben nasıl bir eylem planı yapabilirim, Sayın Başkanım? Böyle bir şey mümkün mü? Yani üzerimize atılı suçları biz sizlere, Yüce Heyetinize nasıl ifade edeceğiz, daha neyle anlatacağız? Varsa anlatamadığımız bir şey ya da istenilen bir delil, elinizde yetki var Sayın Başkanım, isteyin getirttirin, biz yargılanmaktan korkmuyoruz, yargılanılsın tabi ki bu suçu kim işlemişse, bunu kim organize etmişse, kim gidip oraya bu molotofu atmışsa e tabi ki bulunup yargılanmalı ve cezası da neyse onu çekmeli. Ama bir başkasının işlediği suçun veya da bir başkasının ne emelle, ne amaçla, ne niyetle işlettirdiği bir suçun kurbanı niye biz oluyoruz Sayın Başkanım? 3 yıl oldu, 3 yıldır niye yattığımızın farkında varamadık hala. Yani ispatlayamadığımız bir şeyde yok, ne istediyseniz geldi, halada isteyin ben istiyorum bulunsun, ortaya çıksın bize bu kötülüğü, bu şeyi yapan kimse çıksın bizde onu bilelim. Yani kim yapıp da bizim üstümüze bıraktı. Ama Sayın Başkanım, yani bugün baktığınız zaman özel yetkili mahkeme dediğimiz mahkemelerin sayısı belli. Yani burada görev yapan sizlerin sayısı da belli, yani şu dosyayı elinize aldığınız zaman ben inanıyorum, yani buna baktığınız zaman bunun nasıl hazırlandığını, kimin hazırladığını, ne amaçla hazırlandığını ve buradaki insanların bu işin içinde olmadığını bizlerden daha iyi anlayacak pozisyondasınız. Ki ben buna inanıyorum yani. Ama Sayın Başkanım yani devlet tarafından böyle bir zulüm görmek, devlet tarafından özgürlüğümüzden mahrum bırakılmakta devletini, milletini, vatanını seven bir insan olarak zoruma gidiyor. Artık, bunun yani 4 yılda eğer bu suçlu bulunamadıysa suç benim mi Sayın Başkanım? Suç buradaki insanların mı? 4 yıl geçmiş aradan. Yapan belli, yapanın verdiği ifadeler belli, burada gelip yemin ederek itiraf ediyorum dedi. O belli. E burada bizim suçumuz ne? Başka insanlar var yani düşündüğüm zaman bu insanlar niye yokta sadece biz sadece Bayram Demir, Boğaç Kaan Murathan, Bora Ballı, Seyhun Zayim. Bizim dışımızda belki de 20 tane daha, 30 tane daha isim var, ama maalesef polis veya savcılık veya heyetler hayır onlar yapmamıştır. Siz. Ama niye biz? Bunun sebebini ben öğrenmek istiyorum, Sayın Başkanım. Yani bir de dediğim gibi yani daha bu işi yapmadığımıza dair size kendimizi nasıl ifade edeceğiz vallahi ben daha onu bulamıyorum, anlatamıyorum. Ama mutlaka da bu işi kim yapmışsa bunu ben de mutlaka öğrenmek istiyorum. Sadece Yüce Heyetiniz değil yani bende mutlaka öğrenmek istiyorum. Yani bizi bu kadar mağdur eden, bu oyunu kuran, bu oyunu tezgahlayan kimse emelinin, hedefinin ne olduğunu bende öğrenmek istiyorum. Ama benim artık tutuksuz yargılanmamı istiyorum, yani işlemediğim bir suçu hatta öncede söyledim aklıma dahi gelmemiş bir suçun cezasını ben yatıyorum. Benimle birlikte diğer insanlarda yatıyor. Sayın Başkanım, benim söyleyeceklerim bu kadar, ben tahliyemi talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Bora Ballı söz istedi verildi: “Saygıdeğer Başkanım, Saygıdeğer Hakimler şahsınızı ve makamınızı saygıyla selamlarım. Sayın Başkanım, dün buraya bir gizli tanık geldi, Gizli Tanık Poyraz ben bu tanığın beyanlarıyla ilgili herhangi bir beyanda bulunmayacağım, yalan olduğu ortadadır ancak huzurunuza çıktığım ilk günden bu yana ispatlayamadığım hiçbir doğruyu dile getirmedim huzurunuzda. Yani, ben kendi suçsuzluğumu ispatlamaya çalışırken delillendirebildiğim, belgelendirebildiğim hususları dile getirdim, suçsuzluğumu kanıtlayan. Bu sebeple bazı taleplerde bulundum, Başkanım yazılı olarak arz edeceğim. O taleplerimi eğer kabul buyurursanız efendim benim bu gizli tanığın hakkımdaki beyanlarının gerçekdışı olduğu kanıtlanmış olacak. Saygıdeğer Başkanım, az önce huzurda ifade veren aynı dosya sanığı Sayın Bayram Demir’in de söylediği gibi hatırı sayılır bir süredir tutuklu bulunmaktayız Sayın Başkanım gerek bu dosya sebebiyle gerekse de önceki dosyamız sebebiyle. Birçok suçlamalar oldu Başkanım hepsine biz cevap verdiğimi, verdiğimize inanıyorum. Gerek huzurdaki diğer aynı dosya sanıkları, hepsi kendi suçsuzluklarını huzurunuzda ispatladıklarına inanıyorum. En çok vurgu yaptığımız delillerden biri Sayın Başkanım bizim huzurdaki Sanık Sayın Boğaç Kaan Murathan’la aynı koğuşta yatmadığımız. Bu gerçek yani biz Boğaç Kaan Murathan’la 12 Ağır Ceza Mahkemesine götürülürken ringte karşılaştık ilk defa. Seyhun Zayim ilk defa organize şubede karşılaşmış, Bayram Demir ve ben ringte karşılaşmışız. Tutuklu olarak huzurunuzda bulunan ya da bulunmayan sanıklardan Boğaç Kaan Murathan’ı en son gören Bedirhan Şinal benden 1 saat sonra gördü, o da 12 Ağır Ceza Mahkemesinin duruşmasında gördü Sayın Başkanım. Birçok kurgu var Sayın Başkanım Bedirhan Şinal’ın önceki beyanlarında, huzurunuzda reddettiği beyanlarda birçok kurgu var. Takdir edersiniz ki Başkanım kurgu mantığa muhtaç yani daha doğru bir ifadeyle kurgu mantıklı olmalı, ancak mantıktan eser yok Başkanım bu kurguda. İşte aynı koğuşta yatmadığımız insanla aynı koğuşta yatıyoruz. Cezaevinde olmayan koğuşlarda yatıyoruz. Şahıs bizim suçumuzu üstlenmiş, benim veyahut Seyhun Zayim’in suçunu üstlenmişti ondan yatmış. Biz şahsı aramışız, aramadığımız belgeli, bizim cezamızı yatmadığı belgeli mahkeme kararı var Başkanım arz etmiştik daha önce takdirinize sunmuştuk. Bunun gibi birçok delil var, Sayın Başkanım. Ancak ne Bedirhan Şinal’ın beyanlarında, ne Sayın tahkikat savcısının çalışmalarında, ne Sayın iddia makamının taleplerinde geçmeyen bir husus Bayrampaşa Cezaevinde bir ortak alan bulunduğu hususu, Yüce Mahkeme bu konuyla ilgili ilgili mercilere yazı yazdı Başkanım, bilgi istedi, ortak alanın ne şekilde kullandığıyla ilgili. Efendim ben isterdim ki keşke bize de sorulsaydı, huzurunuzda ifade vermekteyken bizde bu konudaki bilgimizi arz etseydik Yüce Mahkemeye. Kısaca şunu söylemek istiyorum efendim Bayrampaşa Cezaevindeki ortak alan müessesi şu an bulunduğumuz cezaevindeki yahut yeni yapılmış cezaevindeki ortak alan sistemlerinden çok farklıydı efendim. Bayrampaşa Cezaevi çok eski bir cezaevi, cezaevinin en yeni kalmış, en az yıpranmış bölümü spor salonu. Çünkü kalabalık bir cezaevi olduğu için Sayın Başkanım hiçbir tutuklu çok nadir görülen turnuvalar haricinde voleybol turnuvaları haricinde ortak alana çıkarılmaz. Aynı şekilde Başkanım ibadethane var, buna da ancak bayram namazlarında ve Cuma namazlarında, o da çok kısıtlı yani kapasitesi az olduğu için Sayın Başkanım çok kısıtlı mahkum çıkarılmakta. Bir de konser salonu var, Sayın Başkanım. Çok nadiren cezaevinin yönetiminin düzenlediği sosyal etkinliklere mahkumlar orda çıkmakta. Ancak Saygıdeğer Başkanım cevap geldiğinde de ilgili mercie yazılan cevap Yüce Mahkemeye geldiğinde de görülecektir ki, bu ortak alanlara da Başkanım bir nizam çerçevesinde çıkılamakta, hiçbir koğuştan çıkan tutuklu ya da hükümlü diğer koğuştaki tutuklu ya da hükümlüyle irtibata geçememekte. Bizim az önce arz etmiştim Başkanım, devamlı üstünde durduğumuz huzurdaki sanık Boğaç Kaan Murathan’la aynı koğuşta yatmadığımız hususunu zannediyorum biz o kadar çok dile getirdik ki efendim sanki az önce kurgu olduğunu arz ettiğim bu Bedirhan Şinal’ın önceki beyanlarında o muhtaç olduğu mantık sadece bizim Boğaç Kaan Murathan’la aynı koğuşta yatmış olmamız, bütün bu kurgusal anlamda, mantıktan eser dahi bulunamayacak bütün kurguyu kurtarır oluyor. Yani biz Boğaç Kaan Murathan’la aynı koğuşta yatmış olsak, aynı koridorda karşılaşmış olsak, aynı ortak alanda temas etmiş olsak, sanki efendim bütün bu eylemi bizim yaptığımız ihtimali kuvvet kazanıyor. Böyle bir hususta yok. Ben kendisine sordum Saygıdeğer Başkanım kendisi Boğaç Kaan Murathan 2 buçuk ay yatmış Bayrampaşa Cezaevinde. Ortak alana hiç çıkmamış Sayın Başkanım. Ben 1 yıl yattım Sayın Başkanım 2 kere ibadethaneye çıkabildim, biri bayram namazı, biri Cuma namazı için. 1 kere de konser salonuna çıkabildim Başkanım 1 yıl içerisinde. Seyhun Zayim’de aynı şekilde Sayın Başkanım Bayram Demir’de aynı şekilde yani devamlı ortak alana çıkmak gibi bir husus zaten söz konusu değil. Daha arz etmiş olduğumuz bir ton, bir sürü hususlar var, Sayın Başkanım. Bunları ben tekrar tekrar getirmek istemiyorum huzurunuzda, vaktinizi de tasarruflu kullanmanız bakımından Sayın Başkanım. Ben gerek arz edeceğim, dilekçemde gerekse de daha önceki savunmalarımda hep vicdan vurgusu yaptım Sayın Başkanım. Vicdanda her zaman kişiye doğru kararlar verdirmeyebilir, bana doğru kararlar verdirmeyebilir, verdirmemiştedir de. Huzurdaki diğer sanıklar olabilir, izleyiciler olabilir, herkesin vicdani zaman zaman insana yanlış kararlar verdirebilir Sayın Başkanım. Ancak sizlerin vicdanı ben herhangi birinin vicdanıyla denk tutamıyorum, Sayın Başkanım. Sizler çünkü Saygıdeğer hukukçularsınız. İncelediğiniz dosyalar var, bize sorulan sorulardan anladığım kadarıyla son derece titizlikle incelenmiş dosyalar, delilleri gördünüz Sayın Başkanım. Ben bu sebepten dolayı Sayın Başkanım vicdanınıza sesleniyorum, tahliyemi talep ediyorum teşekkürler.”

Sanık Aykut Metin Şükre söz istedi verildi: “Değerli Başkanım, Değerli Üyeler, Değerli Savcım tutuklanma sebebimle alakalı bir iki şey söylemek istiyorum. Delilleri karartma ve kaçma ihtimalinden 12.12.2011 tarihinde tutuklandık. Ben 2006 yılında Ankara Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünde görevli memur arkadaşlarca tutuklandığımda bildiğim her şeyi en ince ayrıntısına kadar anlattım. Benimle beraber gözaltına alınan Süleyman Esen ve Salih Kurter üçümüz gözaltına alındık. Her şeyi bana tek tek sordular ve ben her şeyi en ince, en ufak ayrıntısına kadar 4 gün boyunca anlattım efendim. Anlattıklarımdan sebep, daha adli makamlara çıkmadan Kenan Özay gözaltına alındı benim verdiğim ifadeler doğrultusunda ve Selçuk Özkan’ın da aranması çıktı efendim. Benim mahkeme safhalarında ve bugüne kadar söylediklerimin haricinde herhangi bir şey yoktur efendim. Burada ayın 12’sinde, ayın 9’unda işte Kenan Özay, Selçuk Özkan’a da sorulan sorular, benim verdiğim ifadeler doğrultusunda sorulmuştur efendim. Benim söylediklerimi de onlar destekler ve doğru olduğunu ispatlar niteliktedir, efendim. Ben 2008 yılında Ankara 11 Ağır Ceza Mahkemesinin karar duruşmasında 20 ay tutuklu kaldıktan sonra beraat ettim efendim ve beraatım sonunda İstanbul’da yaşamımı sürdürmeye, hayatımı devam ettirdim, evlendim, çocuğum var, çalışıyorum, kaçma ihtimalimde yok. 2009 yılından Ramazan ayından beri siz beni buraya çağırıyorsunuz ve her çağırdınız da ben kendim her duruşmaya geliyorum. Kaçma ihtimalim yoktur, delilleri karartma ihtimalim yoktur, deliller zaten benim söylediklerimdir efendim. Böyle bir niyetim olsaydı Ankara’da hiçbir şey söylemez, Alparslan yalan söylüyor derdim ve bugüne kadarda aynı şeyi devam ettirirdim, ama ben mahkemelere, adalete sığınıp gerçekleri söyleyip yardımcı olduğuma inanıyorum efendim. Bununla alakalı da uygulayacağınız bütün adli şeyleri kabul ederek tahliyemi talep ediyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Sanıklardan başka konuşmak isteyen var mı? Buyurun.”

Sanık Sedat Peker: “(4, 5 kelime anlaşılmadı).”
Mahkeme Başkanı: “Peki bir ara verelim.”

Saattin 15:02 olduğu görüldü. 

Duruşmaya kısa bir ara verildi. 

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 

Bu sırada bir kısım sanıklar müdafilerinden Av. Nursafa Pandar, Av. Yusuf Utku Tekayak ve Av. Mehmet Nuri Aytekin’in geldikleri görüldü. 

Huzurdaki yerlerine alındı. 
Sanık Bayram Demir müdafiinin mazeret dilekçesi gönderildiği görüldü. 

Ayrıca müvekkilinin tahliyesini istediği anlaşıldı. 
Mahkeme Başkanı: “Buyurun Seyhun Bey.”

Sanık Seyhun Zayim söz istedi verildi: “Saygıdeğer Başkanım sizi ve Yüce Heyetinizi saygıyla selamlıyorum. Efendim, 40 aydır tutuklu bulunmaktayız, bu dosyayla alakalı 40 aydır tutuklu bulunmaktayız Saygıdeğer Başkanım. Daha önceki tutuklu bulunduğumuz sürede 20 ay, bununla beraber 60 yapıyor. İddianame kapsamındaki delillere bakıldığı takdirde bizim suçsuzluğumuzun sizin tarafınızdan da görüldüğüne inanıyorum. Buradaki diğer Cumhuriyet Gazetesi dosyasıyla alakalı talepte bulunan kişilerin beyanlarına da katılıyorum. Yani fazlada söyleyecek bir şeyim yok. 40 ay oldu Saygıdeğer Başkanım, normalde de 60 aya vardı yani 5. sene bitti, 6. seneye girdik. Biz olay tarihinde cezaevindeyiz. İddianame kapsamında Boğaç lakaplı Emre isimli bir şahıstan bahsediliyor, böyle bir şahıs yok. Ayriyeten Bedirhan Şinal’ın vermiş olduğu ifadeler, insanlar, tarihler, saatler, telefonların HTS inceleme raporları bunların hepsi bizim suçsuzluğumuzu ispat ediyor. Bu noktada fazlaca vaktinizi almak istemiyorum, Saygıdeğer Başkanım. Çok uzun bir süre oldu artık yani psikolojimiz her şeyimiz bozulmaya başladı. 5. sene bitti, 6. seneye girdik. Yüce Mahkemenizden tutuklu bulunduğumuz süre göz önünde bulundurarak tahliyemi talep ediyorum. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam. Fikret Bey buyurun.”

Sanık Fikret Emek söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, Sayın Mahkeme Heyeti mahkemenize sunduğum 28.07.2011 tarihli dilekçeme istinaden Zafer Sancak isimli şahısın gönderdiği ihbar mektubunun bir sureti tarafıma verilmiştir. Mektupta, Mustafa Levent Göktaş’ın devre arkadaşı olduğu ve bir dönem aynı birlikte görev yaptığı belirtilen Zafer Sancak isimli şahsı kesinlikle tanımıyorum. Mektupta şahsımla ilgili anlatılan konuların bir bölümünü izah edeceğim, diğer konulardan da ilerleyen zamanlarda Sayın Heyetinize arz edeceğim. Mektubun 4. sayfasında teslim olan bir teröristin Silopi kuzeyindeki Derebaşı Köyü yakınında bir grup teröristin bulunduğu bilgisi vermesi üzerine, bölgede icra edilen operasyonda Kerimali kayalıklarına çıkarken Levent ile Fikret Emek’in karargahları ana gruptan koparak yanlış bir patikaya sapmış ve terörist oldukları şüphesiyle MAK personeli tarafından ateş altına alınmıştır. Bunun sonucunda Fikret Emek ve Ercan isimli bir teğmen yaralanmıştır, denmektedir. Maalesef istemediğim halde gerçeklerin ortaya çıkması açısından bazı operasyonlardan bahsetmek zorunda kaldığımdan dolayı da üzgünüm. 1991, 93 yılları arasında Güneydoğu Anadolu bölgesinde komando bölük komutanlığı yaptıktan sonra tayinim Özel Kuvvetler Komutanlığına çıktığından dolayı 1993 Ağustosunda yeni birliğime katıldım. 2. Özel Kuvvet Alayında 1 yıl tim komutanlığını görevime müteakip 1 Ağustos 1994 tarihinde 3. Alay, 3. Tabur karargahına atandım. Tabur komutanımın 3 yıllığına yurtdışına tayini çıkması üzerine, 17 Ağustos 1994’te tabur komutanı vekili olarak atandım. Diğer birliklerde olduğu gibi Özel Kuvvetler Komutanlığında tabur komutanlığı görevi de binbaşı, yarbay rütbesinde olan subaylara verilir. Oysa ben 17 Ağustos 1994’te kıdemli üsteğmendim. Göreve başladıktan sonraki 30 Ağustos’ta da yüzbaşı oldum. Üst komutanlıklarımdan tarafımdan küçük rütbemde bu göreve layık görülerek onurlandırıldım. Komando bölük komutanlığım dönemimde olduğu gibi Özel Kuvvetler Komutanlığında da sapık ideolojiyle vatan toprağımızı bölmek, parçalamak üzere kurulmuş günümüzde de aynı özelliği sürdüren ve her türlü melanetliğin, kötülüğün adresi olan bölücü terör örgütüne karşı yürütülen kutsal mücadelede görevimi her zaman en iyi şekilde yapmaya gayret ettim. Başta OHAL olmak üzere, bölgeleri olmak üzere görev yaptıktan sonra Ocak 1995 başında taburumla birlikte Silopi bölgesine geldim. Bu bölgede yapılan operasyonlara katıldım. 1995 Mart ayında Irak’ın Kuzeyine yapılan büyük çaplı Çelik Harekâtında gece Habur Sınırı Kapısından geçecek olan mekanize tank ve motorlu tüm birliklerden oluşan konvoyun en önde öncü görevi benim taburuma verilmişti. Harekât öncesi istihbarat kaynaklarından elde edilen bilgilere göre bölücü terör örgütü mensuplarınca Zaho şehri ve civarındaki bölgelerde harekâtı sekteye uğratmak gayesiyle konvoyun ilerleme istikametlerinde yol, köprü ve menfezlerde patlayıcı madde ve mayınlarda kullanacakları, yol güzergahlarında bulunan kamyon ve tırları yakarak yolları kapatıp konvoya saldırı düzenleyecekleri bildirilmişti. Bu nedenle sınır kapısını geçtikten sonra kritik bölgelerde timler bırakarak konvoyun emniyetli geçmesini sağlamak ve olası çatışmalarda duruma derhal müdahale etmek gayesiyle emrime zırhlı araçlar ile 2 adet tank ile teröristlerin yakması muhtemel araçları yol güzergahlarından kaldırmak gayesiyle de bir adet dozer bıçaklı tank verilmişti. Konvoyun Zaho şehri çevresi içerisinden geçiş güzergahında çok miktarda kritik bölge olduğundan bazı nokta, kavşak ve köprülerin emniyeti de o dönem Binbaşı olan Mustafa Levent Göktaş’ın komutanı olduğu MAK timleri tarafından harekât öncesi bir zamanda Irak’ın Kuzeyine sızarak alınacağı planlanmıştı. Ben Mustafa Levent Göktaş’ın ismini önceden duymuştum. Ancak, farklı bölgelerde operasyonlarda bulunduğumuzdan ve harekât öncesi safhada da Irak’ın Kuzeyinde keşif faaliyetlerinde bulunduğundan karşılaşamamıştım. Bu harekâtta bana verilen görevlerden bir tanesi de gece harekâta başlama emri verildiğinde, bariyerlerle kapalı olan sınır kapısının karşı tarafta bulunan görevliler ile konuşularak açılması, açılmadığı takdirde zorla girme yetkisi verilmişti. Gece harekâta başlama emri verildiğinde, sınır kapısındaki bariyerlerin bulunduğu bölgeye gittim. Karşı taraftaki görevliler kendilerine emir verilmediğinden bariyerleri kaldırmayacaklarını söylemeleri üzerine zorla girme planımı uygulayacağımı telsiz ile sektör komutanıma bildirdim ve emrimdeki birliklere önceden planladığım zorla girme için hazırlıklara başlama emrini verdim. Dozer bıçaklı tank konvoydan çıkıp bariyerlere doğru yaklaşırken mahiyetimde bulunan tank topları, makineli tüfekler ve diğer silahlar belirlenen hedeflere doğru yönelmişti. Karşı tarafta bir bölük kadar kuvvette panik başlamış, sağa sola koşturarak mevzilenmeye çalışıyorlardı, ortalık çok gergindi. Bu sırada, Irak’ın içerisinden sivil bir araç hızla gelerek karşı tarafın sorumlularının olduğu bölgede durdu. İçinden silahlı 4, 5 kişi indi ve yetkililerle konuşmaya başladılar. Akabinde karşı taraf bizlere durun işareti yaparak bariyerleri kaldırarak yolu açtılar. Yol açıldığından ben birliğimi tekrar ilerleme düzenine aldırdım. Durumu sektör komutanıma bildirerek sınır kapısından konvoyla geçişe başladık. Konvoy ilerlerken araçla gelen şahısların yanına geldiğimde MAK personeli olduklarını ve başlarındaki kişinin de Binbaşı Levent Göktaş olduğunu, bana kendisini tanıttığında anladım. Ancak harekâtın suretle devam ederek sabaha kadar bölücü terör örgütünün bulundukları belirlenen hedeflerde olmamız gerektiğinden dolayı konuşamadık, selamlaşıp ayrıldık. Harekât esnasında da ayrı sorumluluk bölgelerinde bulunduğumuzdan dolayı da karşılaşamadık. Mustafa Levent Göktaş’ı ben bu harekâtta birliği ile birlikte sınır kapısında bir çatışma yaşanmasının engellenmesinde, konvoyun Zaho ve çevresinden geçişi esnasında kendisine verilen kritik bölgelerde aldığı sıkı güvenlik tedbirleriyle teröristlerin bir saldırı yapmalarının engellenmesinde, teröristlerin kamp bölgelerinde çembere alınmasında ve etkisiz hale getirilmesinde devletimiz ve milletimiz adına büyük yararlar sağlamış, kahraman bir subay olarak tanıdım. Bu harekâtın yaklaşık 10, 15. günü civarı ortalık sakinleştiğinde Cudi Dağı Derebaşı bölgesinde yoğun terörist grubu bulunduğu duyumu alınmıştı. Bu grubu etkisiz hale getirmek maksadıyla özel kuvvet unsurlarının geçici olarak Irak’ın kuzeyinden çekip Cudi Dağı bölgesine görevlendirdik. Her ne kadar Mustafa Levent Göktaş ifadelerinde, şahsımı ilk defa Cudi Dağındaki operasyon esnasında tanıdığını belirtse de, gerçek anlattığım şeklindedir. Belki kendisi konvoyun öncü birliğinin komutanının benim olduğumu hatırlayamamış olabilir. Ancak operasyonu planlama safhasında Mustafa Levent Göktaş ile esas o zaman tanıştık ve operasyona birlikte katıldık. Teröristlere görüntü vermemek için gece harekâtı planlandı, akşam hava karardıktan sonra uzun bir yaya intikalle, uzun bir yaya intikalle saat 01:30, 2, 02 civarı Derebaşı bölgesine yaklaşmıştık. Önceden belirlediğimiz hedef toparlanma noktasında molamızı verdik. Mustafa Levent Göktaş ve ben yanımızda birkaç rütbeliyle keşif gayesiyle birliklerin önüne geçerek tertipleneceğimiz tepeye doğru ilerledik. Tepeye yaklaştığımızda aniden teröristler tarafından 15, 20 metre mesafeden üzerimize yoğun ateş açılarak pusuya düşürüldük. Açılan ilk ateş esnasında ben göğsümden 2 mermi ile vurulmuşum ve yere düşmüşüm, o anı hatırlamıyorum. Aradan ne kadar zaman geçti bilmiyorum, bana ilk müdahaleyi Levent Albayım ve sağlıkçı astsubay arkadaşım yaparlarken kendime geldim. Vurulduğumu ve durumumun kritik olduğunu o zaman anladım. Benimle birlikte bir teğmen daha vurulmuştu. Arkadaşlarımız bizi çatışma mahallinden daha emniyetli bir bölgeye bizi taşıdılar. Bir müddet sonra gelen helikopter ile Şırnak’taki askeriye hastaneye götürüldük ve ameliyata alındık. Daha sonraki zamanlarda çatışma esnasında Mustafa Levent Göktaş’ın da bir merminin sıyırması ile bacağından yaralandığını, ama çatışmaya devam ettiğini, bana ilk müdahaleyi Levent Göktaş’ın yaptığını ve sonrasında sağlıkçı astsubay geldiğini, tepeci bir grup terörist tarafından ateş altına alındığımızı ve grubun bir kısmının da bertaraf edildiğini, sabah civarı da büyük grupla yoğun çatışma yaşandığını duydum. Ayrıca ameliyatıma giren doktorlar tarafından hastaneye getirildiğimde durumumun çok kritik olduğundan, çok kan kaybettiğimden ve mermilerin 9 parçaya ayrıldığından, birçok organımı parçaladığından müdahalede çok zorlandıklarını anlattılar. Birkaç dakikalık bir gecikme olsaydı, hayatımın son bulacağı anlatıldı. Benim hayatımı bağışlayan Yüce Allah’tır, buna vesile olanlar önce Mustafa Levent Göktaş olmak üzere birlikteki arkadaşlarım, helikopter pilotları, hastanede ameliyat yapan doktor ve sağlık ekibiyle, taze kan veren 9 kan ve can kardeşlerim olan tüm kahraman silah arkadaşlarımdır. Allah hepsinden razı olsun. Benim hepsine karşı bir can, bir vefa borcum vardır. Ayrıca dava kapsamındaki dosyalarda bulunan Genelkurmaydan gönderilen olayla ilgili tutanak ve raporlarda da teröristlerce girilen çalışmada yararlandığım yazmaktadır. Hal böyleyken yargılandığımız davayla bir ilgisi bulunmadığı halde asker kökenli ve özel kuvvetlerinde görev yaptığı belirtilen bu mektubu yazan şahıs neden böyle yapmaktadır? Dünkü gizli tanıkta olduğu gibi bu şahısta Türk Silahlı Kuvvetlerinin ve Özel Kuvvetlerinin ve birlik ve subaylarını karalamakla, onurları ile oynamakla eline ne geçmektedir? Hangi fikir ve düşüncede olduğu ve nasıl bir art niyet taşıdığını Sayın Heyetinizin takdirlerine sunuyorum, arz ederim.”

 Sanık Sedat Peker söz istedi verildi: “Saygıdeğer Başkanım, Saygıdeğer Üyeler, Saygıdeğer Savcım, efendim öncelikle şu arzımla beyanıma başlamak istiyorum. Omuriliğimden daha önce olmuş olduğum ameliyattan dolayı duruşmalara devamlı surette geldiğimde bu rapor başarısız bir ameliyat geçirdiğime dair olan rapor cezaevi sağlık dosyamın içerisinde de mevcuttur. Mahkemeye sürekli şekilde geldiğimde ve oturmak zorunda kaldığım için çok ağrılar çekmekteyim ve bunun haricinde de psikolojiyle ilgili de ilaçlar kullandığım için bayağı bir sıkıntı yaşamaktayım. Bu arzımı efendim siz teşekkür ederim, şahsımla ilgili ifadeler geçtiğinde kendimi ifade edebilmem adına buraya gelmemi talimatını veriyorsunuz, hassasiyetiniz için teşekkür ederim. Ancak ben seneler önce duruşma daha ilk başladığı zamanlarda da arzımı yaparken 3, 4 sene önce benim aleyhimde de, lehimde de ne karar verirseniz, razı olacağımı söylemiştim. Sadece isteğimin mahkemeye, duruşmalara katılmak olmadığını, benimle ilgili bir beyan olursa eğer ki siz takdir ederseniz o doğru yöndedir, tanığın veya sanığın söylediği benim aleyhimde oldu. Siz doğru kabul ederseniz, o yönde aleyhimde ceza veriniz efendim. Eğer uygun görürseniz duruşmalara bu suretle efendim katılmak istemediğimi tekrardan arz ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Deliller daha sonra değerlendirilecek, tanık beyanları şu aşamada herhangi bir şey yok. Tamam buyurun.”

Sanık Sedat Peker: “Efendim Gizli Tanık Poyraz diye bir beyefendi çıkıp burada çeşitli beyanlarda bulunmuştu. Ben avukat birkaç arkadaşın söylediklerinden sonra tanıklarda veya sanıkların beyninde bir istifham oluştuğunu gözlemleyebildim. En azından kendimin de üzerinde oluştu. Kanunen böyle bir hakkım var mı onu bilmiyorum. Ancak eğer kanunen böyle bir hakkım varsa saç testinden geriye dönük şahsın uyuşturucu kullanıp kullanmadığı yönünde bir test yapılabildiği bilinmektedir efendim. Ancak kandan yapılırsa bu test 3 günü kapsadığı için 72 saatte vücuttan çıktığından tespit edilememektedir. Ama saç telinden yapıldığında 10 senelik geriye dönüş bir insanın ne kadar uyuşturucu kullandığını gösterebilmektedir. Sanıkların kafasında oluşan bu ihtişamın, bu yanlış yorumlamanın, bu şüphenin giderilmesi için eğer kanunen böyle bir hakkımız varsa mahkemenizden bir de bu arzım vardır efendim. Bu testin yapılmasını istiyorum. Saygıdeğer Başkanım, savcılık makamını Sayın savcılık makamını tenzih ederek söylüyorum bir de geçmişte benim yaşamış olduğum ve yapmış olduğum şikayetlerle bazı polis amirlerinin, müdürlerinin ve şeflerinin mahkeme kararıyla suçlu bulunduğu bir şey var. Daha öncede 4, 5 ayrı suçtan gıyabi tutuklaması olan bir kişiyi şikayetçi olarak, müşteki olarak aleyhimde ifadesini polis aldırmıştır, almıştır, GBT’sine bakmadan Daha sonra bu şahsın suç örgütü kurmak, silahlı gasp ve bunun gibi ayrı ayrı adliyelerden 4, 5 tane gıyabi tutuklaması olduğu ortaya çıkmıştır. Yani aleyhimde ifade vermesi için geçmiş dönem Kelebek dosyası kapsamındaki almış olduğum tek şikayetin müştekisinin bu şekilde oluşturulduğu anlaşılmıştır. Yine böyle bir hakkım olduğunu bilmiyorum, ancak eğer böyle bir hakkım varsa Saygıdeğer Mahkemenizden böyle bir isteğimin olduğu burada Gizli Tanık Poyraz olarak ifade veren kişinin herhangi bir mahkemece aranıp aramasının olmadığı, gıyabi tutuklanmasının veya kesilmiş cezasının olup olmadığını mahkemenizce verilecek bir emirle araştırılmasını efendim arz ediyorum. Saygıdeğer Başkanım, yine gizli tanık ifadesinde dikkat ederseniz, normal ifadesini vermiş, benim burada her seferinde dile getirmiş olduğum eskiden organize şube yetkilisi olan Serdal Akça isimli kişinin ismini vererek kendisini korur mahiyette sözde ben kendisinin kötülenmesini istemişim mahiyetinde beyanlarda bulunmuştur. Ben bununda çok anlamlı olduğunu düşünüyorum. Ayrıca da benim kendisine bu şekilde ulaşıp, bu şekilde ifade vermesini iddia ettiği mektup ortada olmamakla birlikte zaten ben bu şahsı nereden tanırım diyor, daha geçenlerde de bu şahıs gazetedeydi. İstanbul 1 Ağır Cezadan 2 sene, 7 ay işkence yapmaktan gene bir ceza almış, gene gazetedeydi. Yani bu kişi bilinen bir kişidir. Gizli Tanığın, Serdal Akça isimli yetkiliyi korur mahiyette söylemiş olduğu şeyi de mahkemenizin takdirine bırakıyorum efendim. Saygıdeğer Başkanım, bir de gizli tanığın konuşma biçiminden, tavırlarından ve tarzlarından bazı şeyleri kendisinin planlayamayacağını, yanlış anlama olmasın asla küçümsemek için söylemiyorum, ancak yaşam biçiminden dolayı bu kadar ince düşünüp ifadelerinde bazı ince nüansları geçiremeyeceğini düşünüyorum. Mesela ifadesinin bir yerinde demiştir ki, Fatih Altaylı’ya altın tespihi de Sedat Peker vermiştir. Oysaki bu ülkede olan herkes bilir ki, ben gençliğimin ilk yıllarından beri Fatih Altaylı tarafından aleyhimde mutlaka ya yönetici olduğu gazetede ya köşesinde benimle ilgili çok ama çok olumsuz yazılar yazılır. Sırf bu şekilde son zamanlarda çok sessiz bir hayat yaşayıp normal cezaevinde koğuşunda odamdan bile çıkmadığım için sessiz bir hayat yaşayıp gündemden uzak olduğumdan gizli tanığa bunun özellikle söylettirildiğini, Fatih Altaylı’nın şahsımla ilgili tekrardan düşmanca hislerinin ortaya çıkıp depreşip yeni yazılar yazılması için bunun tuzak bir öğreti olduğunu düşünüyorum. Buna bazı kişiler tarafından bunun söylettirildiğini düşünüyorum, Saygıdeğer Başkanım bunu da mahkemenize arz ederim. Saygıdeğer Başkanım, bir de genel olarak söylemek istediğim bazı şeyler var, vaktinizi fazla almayacağım 3 gündür aleyhimde birçok şey söylense de ben çok kısa bir süre içerisinde huzurunuzdan ayrılmak için elimden gelen gayreti yapacağım. Saygıdeğer Başkanım, bizim burada yargılanmış olduğumuz terör örgütü amaç olarak ihtilale zemin hazırlamak, ihtilal gerçekleştikten sonrada dindar, inançlı kesime yönelik bu ihtilalin olması yönünde kamuoyunda bir algı var ve bu şekilde kabul ediyor. Bir ihtilal yapılacak, bu ihtilale zemin hazırlanması için bu yönde bir örgüt kurulmuş, kamuoyundaki algıda ve şey tahkikatlarda bu yönde bazı tahkikatlar ilerliyor. Bununla ilgili mesela Ergenekon davaları, Poyrazköy diye geçen davalar, internet andıcı, Balyoz gibi türev birbirlerine yakın davalar açılmıştır. Saygıdeğer Başkanım, Balyoz davasında mesela geçen belgeleri okuduğumuz zaman, incelediğimiz zaman orda Balvanis diye bir tane Eskişehir’deki Çiftliğe Seyit Fevzettin Erol Hocaya ait olan çiftliğe bir üst rütbeli general tarafından çalışmalar yapılması ve bu çalışmaların operasyon yönünde gerekirse de saldırı amaçlı yapılması okuduğumuz, basına yansıyan belgelerden, bilgilerden anlaşılmaktadır. Eğer doğruysa tabi bunlar iddia aşamasında yargılanmaktadır. Şimdi efendim benimde genel olarak bu türevde bir yapının üyesi olduğum söyleniyor. Müsaade ederseniz böyle bir şeyin olamayacağını, birkaç anlatımla maddi delille arz etmek isterim. Saygıdeğer Başkanım 1980 senesinin sonlarında Cennet Mekan Seyit Raşit Muhammed Erol Hocamızın Adıyaman’dan Ankara Pursaklar’a geldiğine daha orda ki külliye inşaatı başlamadan hayır duasını almak için ziyaret etmiştik, tövbe almıştık. Tabi ki ben hayatımda çeşitli günahlara meyil etmiş bir insanım, onu da söyleyeyim ben çok iyi, çok temiz böyle çok mülayim filan ben böyle bir insan değilim. Dini inançları olmakla birlikte zafiyetler göstermiş, hatalar yapmış böyle de bir insanım. Kendi konumumu da bu şekilde belirttikten sonra anlatıyım ki, herhangi bir yanlış anlamaya da mahal vermeyelim. Benim 1988’de yani 17 yaşındayken ziyaret ettiğim bu mübarek Cennet Mekan Eskişehir’deki Balvanis Çiftliğinin sahibi Seyit Fevzettin Erol Hocanın babası olur. Ayrıca cezaevine girmeden önce makama oturan Şeyh Raşit Muhammed Erol Hocamızın vefatından sonra kardeşi Seyit Abdülbaki Erol Hocamızı da ziyaret edip hayır duasını almıştım. Takriben cezaevine girmeden 6 ay önce. Tekrardan cezaevine girmeden 15 gün kadar önce Balvanis Çiftliğinin sahibi Seyit Fevzettin Erol Hocamızın hem duasını almak, hem ziyaret etmek için yanına gitmiştim, bunu detaylı anlatmamın sebebi şu. Efendim, çocuk yaşımdan beri hürmet ettiğim, çocuk yaşımdan beri saygı gösterdiğim, çocuk yaşından beri sohbetlerine katılmaktan onur duyduğum bu aileye karşı yapılacak bir iddia edilen yapının ve bu yapının içerisinde bir parçası olabilmemin ben böyle bir yapı var demiyorum efendim, mahkemeler tarafından verilecek karar ve Yargıtay tarafından verilecek kararla belirlenecektir. İddia edilen böyle bir yapının mana aleminde bakıldığında, benim üyesi olabilmem ne akla, ne mantığa ait değildir. Böyle bir düşünce içerisinde olsam çocukluğumdan beri kendilerini ziyaret edip, kendilerine karşı saygı ve hürmette bulunmayacağımı arz etmek isterim. Saygıdeğer Başkanım, daha öncede söylemiştim; huzurda bulunan sanıkların birçoğu ayrı ayrı Dünya görüşüne sahip insanlar. Yani burada söylenen bir şey bir kişi tarafından bu şekilde algılanmayıp sanki bütün sanıkların ortak fikriymiş gibi algılanıyor. Mesela bir sanık bir konuşma yapıyor, kamuoyuna da bu şekilde yansıyor, psikolojik olarak da sanki blok olarak böyle bir düşünce varmış gibi geçiyor. Mesela hayata bakış açılarından dolayı bazı sanık arkadaşlar dini cemaatlerle veya bu cemaatlerin hizmetleriyle ilgili olumsuz düşünceleri olabiliyor, bunları beyan edebiliyor. Ancak şahsımın ve burada bulunan başkaca başka bazı sanık arkadaşlarımızın bu yönde bir düşüncesi yoktur. Bunu söylememin sebebi davamızla ilgili olmasa da sadece şerh olarak düşmektir. Yani böyle bir yanlış anlama devamlı insanların beyninde oluşuyor, bunu tekrar etmek istiyorum. Burada bulunan sanıklar Dünyaya farklı pencerelerden bakan, farklı dünyalardan yaklaşan insanlardır. Saygıdeğer Başkanım vaktim varsa, bir konuya daha değinmek istiyorum, vaktim yoksa.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun toparlayın buyurun.”

Sanık Sedat Peker: “Tamam. Saygıdeğer Başkanım gene üyesi olduğum davayla ilgili bir şey arz etmek isterim. Davanın diğer yönetici olduğu iddia edilen Tuncay Özkan isimli bir sanık var, davanın diğer 2. Ergenekon davası olarak zannediyorum geçiyor. Mesela benim üyesi olduğum iddia edilen davanın kendisi yönetici olarak geçmekte. Efendim, bunu herkes bilir ki, daha öncede arz etmiştim 1995 senesinden sonra Dünyanın gelişimine hayatın yaşamın gerçeklerine baktığımızda, her şeyin değiştiğini görebilecek kadar zeki olduğumu ve bundan sonra hayata karşı duruşumu bu şekilde belirlediğimi arz etmiştim. Okuduğum kitaplardan tutun, yaşam biçimime kadar çok dikkat ediyordum ve bu konuda ciddi anlamda başarılar elde ettiğimi zannediyorum. 1990’lı yılların sonlarında mesela gazetelerde veya 2000’li daha olmamıştı gazetelerde şahsımla ilgili bir konu geçtiğinde işadamı Sedat Peker, işadamı Sedat Peker diye geçen kısa bir dönem var ve hiçbir suçla ilgim yok, hiçbir olayla ilgim yok, daha sonra gazetelerde birden yazılar çıkmaya başladı, ilk Tuncay Özkan ve büyük bir grubun başındaydı o zaman. Tuncay Özkan’ın kendi köşesinde peş peşe yazdığı yazılar; sen nasıl işadamı olursun, işte sen, geçmişin şöyle böyle deyip sonrada grubunda yazılan yazılar neticesinde polisler tarafından o zaman tabi hükümet üzerinde de çok yüksek bir etkisi var. Polisler tarafından tekrar operasyonlar yapılıp sahip olduğum şirketlerin faturaları alınıp, fatura kestiğimiz firmaların sahipleri gözaltına alınmıştır, adamlar biz bu şirketle iş yapıyoruz, reklam şirketi ama biz Sedat Peker’in olduğunu bilmiyoruz demişlerdir ve doğrudur. Ama müşteriler gözaltına alınırsa bir daha sizinle iş yaparlar mı ve işlerimin bozulmasını, iflas etmemi sağlayan bir kişi olmuştur kendisi. Şimdi o kişi benim üyesi olduğum iddia edilen örgütün yöneticisi. Acaba Dünya bütün Dünya ters dönse, her şeyin yerinden oynasa ben kendisinin yönetici olduğu değil, örgüt hiçbir şeyin içerisinde yer almam. Hayatın olağan akışına aykırı olduğunu düşünüyorum. Saygıdeğer Başkanım, vaktinizi fazla almamak için ben Gizli Tanık Poyraz’ın ifadelerine girmek istemiyorum zaten oralara girersek çok fazla manada bir netice alamayacağımızı zannediyorum. Çünkü huzurda anlatımlarımla gizli tanığın anlattığı şeyleri çürütebildiğime inanıyorum. Arzım bundan ibarettir. Teşekkür ederim efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Sanıklardan başka beyanda bulunacak yok. Avukatlardan başlayalım. Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey söz istedi verildi:“Sayın Başkan, Değerli Üyeler, şimdi 4 yıldır müvekkilim tutuklu, müvekkillerim tutuklu 1560 gün olmak üzere. Bir önce lütfen, lütfen bir 1560 günün ne ifade ettiğini hepimiz bir düşünelim. 4 yıl, davada neredeyse 4 yıla yaklaştı. Şimdi tabi 2 Değerli Yeni Yargıcımız da dahil oldular siz müvekkilim söylediğinde hemen alınıyorsunuz. Yani insan fiziken, fiilen, aklan emek olarak ben düşünüyorum, Sayın 2 yargıcımı, şimdi. O milyonlarca sayfayı nasıl okusunlar mümkün mü? Mesela bugün karar verecekler, bugün tahliye talepleri konusunda karar verecekler. Nasıl verirler?”

Mahkeme Başkanı: “Efendim şimdi teknoloji, teknoloji gelişti bilgisayar, bilgisayarlar arama motorları var, çok kolay bulanabiliyor.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Lütfen, lütfen Sayın Yargıcım, Sayın Başkanım lütfen, lütfen münazara yapmadığımız için ben söyleyeyim siz değerlendirin.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun, buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Yani siz cevap vermediğinizde bir şey olmuyor.” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ben tamamlamış olayım. Şimdi efendim bunu maddeden imkansız olduğunu gördüğüm için işi basitleştirmek istiyorum ben. Basitleştirelim içinden çıkalım. Neden? Bu davanın bir temel özelliği var. Bu davayı olabildiğince karmaşık hala getirmek akılları karıştırmak deyim yerindeyse aşure yapmak, Danıştay bitmiş, kesinleşmiş, Danıştay davasını getirip buraya atmak. Şimdi o yine bu tertibi tezgahlayan, kurgulayan merkez tarafından katledilen Hrant Dink’in davasını da buraya yapıştırma çabası var. Yok, Cumhuriyet, yo şu, yok bu, yok bu bunun tek bir sebebi var. Siz Değerli Yargıçlarım bu işin altından kalkma imkanınızı ortadan kaldırmaktır. O yüzden benim tavsiyem, önerim, gelin birlikte yapacağız bunu, bunu birlikte yapacağız, gelin basitleştirelim şu işi.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu, anlaşılmadı

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Nasıl efendim?”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun devam edin.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Bunu basit… bakın efendim özür dilerim ben burada yargıçlarımı, meslektaşlarımı hiç farkımız yok, ayrılmaz parçasıyız, incitmek, üzmek için demiyorum. Gelin çözelim bu işi. Sizin vicdanınızın da, sizin aklınızda sizin hukuk bilginizde bir an önce şu davadan kurtulmak istediğinizden eminim ben. İşin Türkiye’ye karşı kasıt olduğu çok tartışmasız olan bu dava bırakalım o yanını, bir meslek yürüten insanında bu işten kurtulmak istememesi de düşünülemez zaten. Çekilecek bir çile değil. Basitleştirelim nedir? İddianame istediği kadar 2500 sayfa olsun, gelin o 2500 sayfayı da 2 buçuk sayfaya indirelim, müvekkillerim açısından. Sayın Doğu Perinçek hakkındaki iddialar, Sayın Hikmet Çiçek hakkındaki iddialar. Neydi bu iddianamenin temel dayanağı? Bir anımsayalım hatırlıyor muyuz? Herkese soruyorum, bir Tuncay Güney vardı. Nerede Tuncay Güney? Hatırlıyor musunuz Tuncay Güney’in mülhakatını? Bu davanın ana örgüsü, ana kurgusu her şeyin, her şeyi oydu, en muteber delil, en büyük delil, Tuncay Öz… şey Güney, Tuncay Güney’in yasadışı mülhakatı ve siz Sayın Başkan sizinde dahil olduğunuz heyetimiz o Tuncay Güney’in yasadışı mülhakatını kimsenin imzasının taşımayan, hiçbir resmi koşulda olmamış olan mülhakatı izleyince sizlerde şok oldunuz ve suç duyurusunda bulundunuz, o mülhakatı yapan sözde emniyet görevlileri hakkında. Ne yaptınız? Tuncay Güney’in mülhakatını Heyet olarak oybirliğiyle aldınız çöpe attınız, Ergenekon davası…”

Mahkeme Başkanı: “Efendim çöpe atılmış bir şey yok dosyada duruyor bunlar daha sonra değerlendirilecek.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Efendim o benim deyimim:”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Hukuken çöpe attınız. Neden?”

Mahkeme Başkanı: “Yani bizim yerimize empati kurup da.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Şimdi Türkiye’de hiçbir.” 

Mahkeme Başkanı: “Bizim düşünmediklerimizi veya düşündüklerimizi o şekilde söylemeniz yani.”
Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Efendim ne olur ya ama yapmayın bakın tartışmıyoruz ki şimdi.”
Mahkeme Başkanı: “Uygun olmuyor o açıdan söyledim.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Hayır ben bakın ben davayı müzakere etmek istiyorum sizinle. Siz benimle münazara yapmak istiyorsunuz, yapmayalım bunu.” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim bizim adımıza konuşuyorsunuz, çöpe attınız diyorsunuz, atılmış bir şey yok.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Mahkeme Başkanı: “Doğu Bey Lütfen. Ya çöpe attınız diyorsunuz, çöpe atılmış bir şey yok. Yani bizim yapmadığımız şeyleri söylüyorsunuz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Sayın Yargıcım, Sayın Yargıcım.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu: “Siz (1 kelime anlaşılmadı) sözüne karışamazsınız, Başkan olun.” 

Mahkeme Başkanı: “Lütfen efendim, lütfen size söz vermiyorum, oturun oturduğunuz yerde. Lütfen.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu: “(1 kelime anlaşılmadı) sözüne karış….”
Mahkeme Başkanı: “Lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Oturun oturduğunuz yere gibi deyimleri kullanmaya hakkınız yok Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Bizi, bizi avukatınızın bizi şaibe altında bırakmaya hakkı yok.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Kimseyi şaibe altında bırakmıyorum, yarası olan gocunacak Sayın Yargıç bir dakika.”
Mahkeme Başkanı: “Bizim adımıza konuşma hakkı yok.”
Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.
Mahkeme Başkanı: “Lütfen, lütfen söz vermiyorum oturun, konuşmayın.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Benim 16 celse görevimi yapmamı engellediğiniz gibi şu an 15 dakikamı engelliyorsunuz. Birazdan bana…” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun buyurun o sürenizi, o sürenizi.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ama bölmeyin beni, beni bölmeyin” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim o sürenizi ilave ederiz, ancak savunma kapsamında kalın. Buyurun.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “E savunma yapıyorum ya.” 

Mahkeme Başkanı: “Bu savunma değil efendim. Mahkememizi şaibe altında bırakıyorsunuz, zan altında bırakıyorsunuz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Siz mi karar vereceksiniz ya?”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu, anlaşılmadı.
Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Çok kutluyorum sizi, kutluyorum sizi.”

Bu arada seyirciler arasından bir kişinin ayağa kalkıp bağırmaya başladığı görüldü.
Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Karışma kardeşim otur yerine.”
Mahkeme Başkanı: “Lütfen efendim lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Sen ne karışıyorsun?” 

Mahkeme Başkanı: “Lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Saçmalama ya, kimsin sen?”
Mahkeme Başkanı: “Lütfen çıkartalım, çıkartalım o seyirciyi çıkartalım buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Çelmeler (1 kelime anlaşılmadı)

Mahkeme Başkanı: “Siz burada sadece dinleyicisiniz. Buyurun, çıkartalım. Avukat Bey buyurun, devam edelim.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Sizden istirham ediyorum lütfen bölmeyin. Ben kimseyi zan altında…” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim savunma kapsamında olduktan sonra hiç, hiç kesmedik.”
Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya ben karar veririm efendim, bırakın ben avukatım.” 

Mahkeme Başkanı: “Bakın sabahtan beri konuşmacılara, konuşmacılara herhangi bir şey söylemedik lütfen buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ben 29 yıllık avukatım. Lütfen ama bakın yine aynı şeyi yapıyorsunuz lütfen Sayın Yargıcım.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.
Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Tamam efendim tamam efendim raha… üzülmeyin efendim siz, üzülmeyin. Tuncay Güney bitti, Tuncay Güney’in Türkiye’de hiçbir babayiğit hukukçu Tuncay Güney’in ifadelerinden dolayı hüküm kuramaz. Tuncay Güney mülhakatı yok artık, dava çöktü. 2; müvekkillerim aslında doğrudan bağlantılı değil ama bombalar gecekondunun çatısında değil, Ümraniye Polis Merkezinde olduğu anlaşıldı, hep birlikte izledik. Soruşturma Ergenekon olduktan sonra af ederseniz sinkaf ederim hakimini, savcısını, ne oldu tutanağı burada yazarız çatıya çıkmadık, burada yazdık deriz. Bunu hep birlikte yaşadık ben Sayın Yargıçlarıma da anımsatmak istiyorum, basından izlemişlerdir veya ama burada yaşamak lazımdı o süreci. Şimdi, bir MİT şeması yine o Tuncay Güney’in yasadışı yollarla elde edilmiş, ama öğretilmiş. Amerika’da yaşam pembe yaşam vaatleriyle öğretilerek kurgulanmış, beyanından, mülhakatından hareketle düzenlenmiş MİT şeması. MİT Müsteşarı Şenkal Atasagun bilgi kirliliği maksatlı propaganda saçma sapan şeyler dedi. Şema. İstediğiniz kadar üstünü açmayın, şemanın saçma sapan olduğu, bir tertip ürünü olduğu ve hiçbir şekilde suçlamaya dayanak kılınamayacağını ortaya koyduk, hep birlikte koyduk. Sadece bizim iddialarımızla söylediğiniz şeylerle değil, buraya gelen yazılarla, çizilerle ve nihayet MİT müsteşarının altında imzası bulunan önüme getirip koydular saçma sapandı, şimdide saçma sapan, o zamanda saçma sapandı dediği şema. Şimdi bunun dışında neler var? Ergenekon belgeleri var. O Ergenekon belgeleri denen belgelerin müvekkillerimde bulunmadığı kanıtlandı burada, tartışmasız biçimde ve o Ergenekon belgelerinin içeriğinin müvekkilim Sayın Doğu Perinçek’e ve İşçi Partisine düşmanlık belgeleri, hakaret içeren belgeler olduğu ortaya çıktı. Toplantılar; anlaşıldı ki, en çarpıcısını söylüyorum gizli örgüt toplantısının Çatalca’da bir çiftlikte çiftlikevinde bir kısım aydınların, sanatçıların düzenlediği mangal partisi olduğunu burada hep birlikte izledik, toplantısı olmayan bir örgüt olduğunu gördük. Bunun dışında CD’ler, İşçi Partisinde bulunan belgeler içinden çıkan 4 tane CD var. Bu 4’ünün dışında hepsi bizimdir bu belgelerden şeref duyarız dedik, gururumuzdur dedik. 4 tane CD var suçlamaya dayanak kılınmaya çalışılan, o 4 CD’nin İşçi Partisinde Sayın Doğu Perinçek’in, Sayın Hikmet Çiçek’in evinde, iş yerlerinde yapılan aramalarda çıkmadığına dair kesin kanıtladık. Nereden? Arama tutanaklarında bu 4 CD yoktu. O aramayı yapan, kanunsuz aramayı yapan polisler hakkında, polis şefleri hakkında davalar açıldı, iddianamelerini getirdik, bilirkişi raporlarını gördük. Orada polis şefi dedi ki, hayır efendim o 4 CD vardı. Ben ve Sayın Perinçek’in avukatları CD’lerin üstüne imza attık, hemen çok yerinde bir kararla CD’yi buraya getirdiniz, baktınız ki, o CD’lerin üstünde ne polis şefinin, ne Değerli avukat arkadaşlarımızın imzası yok bunu da tespit ettiniz. CD’lerde yok, yoklar davası. Bakın hiçbir şey 4 yıldır Türkiye’ye karşı zulme dönüşen, müvekkillerime karşı zulme dönüşen bu süreç ancak bu kadar yoklarla bir araya getirilebilirdi. Şimdi telefon konuşmalarımız, Sayın genel başkan, Sayın Doğu Perinçek dedi ki bunlar bizim vatanseverlik belgelerimiz darbeyle suçlanıyoruz. Telefon konuşmalarının her satırının da darbenin ne kadar yanlış olacağına dair açıkça burada hep birlikte gördük, okuduk, izledik. Şimdi uydurmalar faslı var bir de savcılık makamı evet bunlar uydurmadır deyip geri aldı. Neydi bunlar? Bilecik’te toplantı yapmıştı Sayın Doğu Perinçek ve arkadaşları Sayın Veli Küçük’ün talimatıyla. Böyle bir toplantı olmadığı resmi kayıtlarla kanıtlandı. Efendim Ergenekon yeniden yapılanma belgesinin, yani Sayın Perinçek’e ve İşçi Partisine hakaret ve düşmanlık içeren belgenin Sayın Perinçek tarafından Sayın Veli Küçük’ün talimatıyla yazıldığı uydurması da uydurma olduğu, yanlış olduğu ortaya çıktı, savcılık makamından geri alındı. Arz ederim ifadesini sayın gene… Sayın Perinçek biraz önce belirttiler Cumhurbaşkanına arz ederim diye yazdığınız yazıyı örgütsel ilişki içinde Sayın Küçük’e arz ederim dendiği uydurması. Sayın Perinçek’in PKK, Apo’nun Türkiye’ye gelişi sürecinde aracılıklar yaptığı uydurması vardı. Sayın Perinçek’in o tarihte başka bir suçlamayla Haymana Cezaevinde olduğu resmi kayıtlarla ortaya çıktı. Sayın Perinçek’e yollanan PKK’nın teşekkür mektupları, iddianamede suçlamalar içinde yer alıyordu. Ama anlaşıldı ki, o mektupların uydurma olduğu, sahte olduğu ve o mektupları yazanında iftirandan, suç atmaktan dolayı mahkum edildiği yine kesinleşmiş mahkeme kararlarıyla sabit oldu. Efendim Ulusal Kanal’ı Ergenekon kurdu. Efendim, Sayın Perinçek geçmişte Ermeni soykırımının olduğunu savunurdu gibi uydurmalarında burada yanlış, uydurma, iftira olduğunu kanıtladık, sizlerin gözleri önünde Sayın savcılık makamı da bu uydurmalardan yazılı beyanda bulunmak suretiyle bu iddiaları geri çektiğini söyledi. Ne kaldı geriye? İşçi Partisi belgeleri, İşçi Partisi… ben İşçi Partisi Genel Başkan Vekiliyim, genel başkanımızı hapsettiniz, Mehmet Bedri Gültekin arkadaşımızı genel başkan vekili seçtik, onu hapsettiniz. Ben o partinin genel başkan vekiliyim. Ben partimin hiçbir zerresinin ilgisi olmayan, kanunsuz, hukuksuz bir şekilde ve yokluğunda yargılamaya konu yapılmasına izin vermem. Buna hakkım var, Anayasa güvencesi hakkında altında çalışan bir partiyim ben, o partinin sorumlusuyum.”  

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Şimdi lütfen bölmeyin.” 

Mahkeme Başkanı: “Bu dava siyasi bir dava değil, siyaset bizi ilgilendirmez.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu: “(1, 2 kelime anlaşılmadı) konuşulmaz, mülahaza olmaz, cevap verilmez (1, 2 kelime anlaşılmadı) 

Mahkeme Başkanı: “Efendim bu hukuki dava, avukatınız siyasi olarak konuşuyor.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Şimdi Sayın Başkan siz ne yapmak istiyorsunuz bana tarif eder misiniz? Yani sanıyorsunuz ki.

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Böyle araya girince ben sinirleneceğim, yeniden bana suç duyurusunda bulunma bahanesiyle….” 

Mahkeme Başkanı: “Doğu Bey, Doğu Bey oturduğunuz yerden konuşmayın, çıkartmak zorunda kalacağım Doğu Bey lütfen.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Beni dinler misiniz Sayın Başkan? Bakın bu duyarlılığınızı.”

Mahkeme Başkanı: “Lütfen, lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Bakın bu duyarlılığınızı dün 2 saat boyunca Türk Ordusuna hakaret eden, Türk Ordusunu tekmeleyen, o uydurma çöplükten bulunmuş gizli tanığınıza karşı gösteriniz.” 

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu: “Orda yok orda duyarlılık yok.”
Mahkeme Başkanı: “Tamam çıkartalım Doğu Beyi çıkartalım. Buyurun çıkıyorsunuz herhalde buyurun. Gerek yok, kendiliğinden çıkıyor herhalde, buyurun.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Mahkeme Başkanı: “Doğu Bey buyurun. Yok efendim bugün ara kararı verilir o konuda buyurun çıkartalım.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu: “(1, 2 kelime anlaşılmadı) Psikolojik harekât yapılıyor 2 saat tek bir (1, 2 kelime anlaşılmadı)

Mahkeme Başkanı: “Efendim burada psikolojik harekât falan yapılmaz, burası mahkeme, burası maddi gerçeğin araştırıldığı bir yer.”

Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu anlaşılmadı.

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Şimdi siz benim bakın ben sizin konuşmanızı şuan bölüyorum değil mi, hakkım var mı?” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun. Efendim ilave konuşmanıza ilave ederiz lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Bakın bölüyorsunuz ve sanıyorsunuz ki, bakın sanıyorsunuz ki, buradan 1 buçuk metre yüksekte oturmakla beni kışkırtacaksınız, tah…” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ben akıllı, vicdanlı ve namuslu bir avukatım.” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Beyefendi, Beyefendi, Hüseyin Bey lütfen, lütfen..”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi, şunu söylüyorum yani siyasi (1, 2 kelime anlaşılmadı)

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Bir şey söylemeyin ben konuşuyorum ya, lütfen ya lütfen ama.”
Mahkeme Başkanı: “Buyurun efendim ilave ederiz, buyurun efendim.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “E buyurun diyorsunuz hala konuşuyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı: “Bakın, bakın konuşmanıza izin veriyorum.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “İlkokul münazarasına çevirdiniz konuşmayı.”

Mahkeme Başkanı: “Mahkeme Başkanıyla tartışılmaz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Siz tartışıyorsunuz benimle.”

Mahkeme Başkanı: “Bu disipline aykırı bir davranış olur, buyurun konuşun, buyurun konuşun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Siz yapıyorsunuz disiplinsizliği.”

Mahkeme Başkanı: “İzin veriyorum, buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Yani 3, 5 cümle söyleyeceğiz, bunu bu hale getiriyorsunuz kutluyorum sizi, kutluyorum.” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim bu tür, bu tür sözler, bu tür sözler mahkememizi zan altında bırakacak şeyler.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Allah, Allah (1, 2 kelime anlaşılmadı) ya.”

Mahkeme Başkanı: “Biz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “İzin verin konuşayım, izin verin konuşayım Sayın Hakim.” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun konuşun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ama araya giriyorsunuz, çıldırtamayın insanı ya.”

Mahkeme Başkanı: “Efendim mahkememizi.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ama bende insanım.”

Mahkeme Başkanı: “Mahkememizi hedef alıcı şekilde konuşmayın.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya kimseyi hedef almıyorum ben.” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun, buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Kimseyi hedef almıyorum.” 

Mahkeme Başkanı: “Bağırmayın, sesinizi fazla çıkartmayın.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:“Duymuyorsunuz beni.” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun, buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Mikrofonsuzda duyururum ben sesimi.” 

Mahkeme Başkanı: “Bakın, bakın Başkanla tartışılmaz buyurun konuşun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya ben sizle tartışmıyorum, sen benimle tartışı…”

Mahkeme Başkanı: “E buyurun, buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Böyle şey ben…”

Mahkeme Başkanı: “Efendim hukuki.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya Allah’ım Yarabbim konuşacağım bir saniye.” 

Mahkeme Başkanı: “Hukuki savunma yapıldığı sürece biz hiç kimsenin sözünü kesmeyiz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya kesiyorsunuz bakın ağzımı açıyorum ya.”
Mahkeme Başkanı: “Kesilmesinin sebebi var, kesilmesinin sebebi var.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Sayın Üyeler ne olur müdahale edin, Sayın Üyeler.”

Mahkeme Başkanı: “Lütfen kimsenin bana, kimsenin bana müdahale etmeye hakkı yok, onların görev ve yetkileri ayrı.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “(1, 2 kelime anlaşılmadı), Bakın adalet mülkün temelidir. Türkiye Cumhuriyetinin bir mahkemesinde bir avukat konuşamıyor.”

Mahkeme Başkanı: “Savunma kapsamında konuşabilir, savunma kapsamında konuşabilir.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Allah Allah ben karar veririm ya.” 

Mahkeme Başkanı: “Lütfen.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Siz benim beynimin içinde misiniz?” 

Mahkeme Başkanı: “Lütfen efendim.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Çip mi taktınız bana?”
Mahkeme Başkanı: “Lütfen tamamlayın sözlerinizi.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Doğu Perinçek’i tahliye edin, Doğu Perinçek’i tahliye etmemek suçtur. Hikmet Çiçek’i tahliye edin, Hikmet Çiçek’i.” 

Mahkeme Başkanı: “Bakın bu tür sözleriniz.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya Rabbim. Ya bir sus (1 kelime anlaşılmadı) ya.”
Mahkeme Başkanı: “Bu tür sözleriniz mahkememizi hedef alıcı şekilde sözlerdir.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Tahliye edin diyorum.” 

Mahkeme Başkanı: “Suç, burada mahkeme suç işlemez.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “(1, 2 kelime anlaşılmadı) Sayın Kerinçsiz siz tahliye eder misiniz, Sayın arkadaş siz tahliye edin.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül söz almadan konuştu: “Yok mübaşirden isteyelim mübaşirden.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey bu sözlerinizin savunmayla alakası yok. Mahkeme suç işlemez, mahkeme kanunları yerine getirir, kanunun gereği neyse onu yapar.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Öyle mi, öyle mi?” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun. Bakın savunma kapsamında kalın.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Bakın bir dakika ya Allah’ım Yarabbim ağzımı açtırmıyorsunuz.” 

Mahkeme Başkanı: “Hatırlatıyorum. Savunma kapsamında konuşun yoksa.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ne yaparsınız?”

Mahkeme Başkanı: “Mikrofonunuzu kesmek durumunda kalırım önce.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ya bir daha ağzımı açmadan siz….” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül söz almadan konuştu: “Bir 16 celse daha.”

Mahkeme Başkanı: “Lütfen efendim müdahale etmeyin buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Ne okuyorsunuz ya (1, 2 kelime anlaşılmadı) okuyorsunuz.”
Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Şunu tarih önünde şu zapta geçiyorum. 15 dakikaya indirdiniz savunma süresini, savunma yaptığı ve aleniyeti savunduğu olduğu için avukatları buradan atıyorsunuz, bu haksızlığa tahammül edemeyen sanığı keyfi olarak, kanuna aykırı olarak, bakın keyfi dedim, kanuna aykırı dedim şimdi savcılık hakaret diyecek göndereceksiniz. Yeni HSYK’mızda oturmuş oraya, yeni hakimleri göndermiş, gel bakayım Veli Küçük, gel Doğu Perinçek, Kemal Bey gel. Bununla mı uslandıracaksınız bizi? Bununla Türk milletini kimse terbiye edemez. Bize Nemrut Mustafa paşa Divanı ceza vermiş, Mustafa Kemal’ın boynuna idam fermanı asılmış. Bizi bununla mı ürküteceksiniz? Ben avukatım, ben devrimciyim, ben Atatürk devrimcisiyim. Onun için iyi avukatıyım, Türkiye’nin en iyi avukatıyım ben. Neden? Sapına kadar Atatürk devrimcisiyim.” 

Mahkeme Başkanı: “Evet burası da Türkiye Cumhuriyetinin Mahkemesi ve Türk milleti adına yargılama yapıyoruz. Buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Onu göre davranalım. İnşallah, inşallah. Bu koşullarda Mahkeme Başkanı benim konuşmamın her sözcüğünün arasına girmek suretiyle müvekkilime tanınmış ayda 15 dakikalık savunma hakkımı kullanmamı kısıtlamıştır. Bu kısıtlamasından, bu kanunsuzluğundan, bu keyfiliğinden dolayı bu keyfi idaresine diğer üyelerimizin de sessiz kalmasını üzüntüyle izliyorum. Kendilerini Hakimler Savcılar Yüksek Kuruluna şikayet edeceğim.”
Bu sırada elinde bulunan el mikrofonunu masaya çarpması sonucu mikrofonun pilinin ve mikrofonun pil yuvasının kapağının masa üzerine dağıldığı görüldü.
Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey lütfen, bu tavırlar içerisine girmeyin sakin olun. Lütfen burası bir duruşma salonudur ve buranın bir düzeni, disiplini vardır.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey söz almadan konuştu anlaşılmadı.
Mahkeme Başkanı: “Vural Bey buyurun.”

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey: “Duruşma salonunda avukatlar konuşur, konuşturulmayan (1, 2 kelime anlaşılmadı).”

Duruşmaya kısa bir ara verildi.
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Mahkeme Başkanı: Avukat Bey buyurun.” 

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül söz istedi verildi: “Mahkemenizin son uygulamasıyla tarafımıza tanınan 15 dakikalık süreyi talep beyanda mı bulunayım, yargılamaya yenilik katacak taleplerimi mi sıralayayım, müvekkilime tahliye mi talep edeyim yoksa 5 gün boyunca dinlenen 2 buçuk tanığın yalanlarına mı ayırayım? Bunun takdiri tabidir ki bir avukat olduğu kadar hakimler içinde zordur, ama siz zoru başardınız. Bize tanınan bu 15 dakikalık süre içerisinde öncelikle bir talebim var, onu ifade etmek istiyorum. Hatırlarsanız daha öncede size söyledim. Benim burada artık Ergenekon terör örgütünün varlığı, yokluğuyla ilgili herhangi bir çaba içerisine girmem anlamlı değil, ben sadece burada yargı şehidimizin kanına bulanmış tetikçinin arkasındaki karanlık gücün açığa çıkarılması için bir avukat olarak, bir Türkiye Cumhuriyeti vatandaşı olarak üstüme düşeni yapmaya gayret ediyorum. Size daha önce bunu izah ettim, sizde izahatlarım çerçevesinde emniyete bir müzakere yazdınız, yazdığınız müzakerede niçin MOBESE kamera görüntülerinin 5 gün sonra yanlış olarak istendiğini, robot resimlerin niçin 5 gün sonra istendiğini, görgü şahitlerinin bilgisine niçin 5 gün sonra başvurulduğunu, niçin olay mahallinden başkaca kamera kayıtlarının toplanmadığını sordunuz. Emniyet buna ilişkin müzakere cevabında beni suçlamak dışında müzekkereyi tekrar etti ve üstüne düşenlerinin yerine getirilmiş olduğu söyledi. Bu cevap ortalama zeka seviyesine sahip hiçbir insanı tatmin edecek mahiyette değil. Bunu size izah ettiğimde sizde kanaat getirdiniz, benim dilekçemin kenarına kabul diye not aldınız. Geçtiğimiz celse dedim ki, iyi niyetli olarak bunun bir sehven hata olduğunu düşünüyorum. Çünkü mahkemeniz hakikaten o soruların önemine gereken dikkati gösterdi ve müzekkereyi yazdırdı. Şimdi o sorularınıza o gün müzekkereyi yazdırırken gelecek cevapları bekliyor idiyseniz, gelmediğinde niçin benim gibi bu hassasiyeti, bu tepkiyi göstermediniz, niçin o müzekkerenin yeniden yazılması talebimi kabul etmediniz? Dilekçemin kenarına kabul notu almışsınız, ara karara bunu dönüştürürken hangi gerekçe ile reddettiğinizde kararınız gerekçeli olmadığı için anlaşılamıyor. Bu sebeple ben sizden yargılamaya yenilik katacağına dair inandığım gibi hakikaten yargı şehidimizin kanına bulanmış tetikçinin arkasındaki karanlık gücü açığa çıkartacağına inandığım o çok önemli sorularımın açık, net, anlaşılır, kesin bir dille cevaplanması için emniyete yeniden müzekkere yazılmasını talep ediyorum. Bu noktada yeni gelen yargıçlara bunu izah etmeyi de çok lüzumlu görmüyorum, her ne olursa olsun bir yargı şehidimizin kanına bulanmış tetikçinin arkasındaki gücü açığa çıkartmak benden evvel sizlerin bir namus borcudur, o sebeple buna lütfen bir hassasiyet gösterin. Bu talebimi lütfen kabul edin, eğer etmeyecekseniz de bir gerekçe bildirin. Geçtiğimiz celse bunu duruşmanın bitimin de karara bağlamanız için kürsüye yanaştığımda unutmuş olabiliriz dediniz. Şimdi yeniden hatırlatıyorum ve lütfen yazdığınız müzekkerenin takipçisi olun, emniyetin sorularıma vermediği o cevabın sorularını lütfen lütfen lütfen isteyin.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Şimdi bu talebim dışında, yargılamaya yenilik katacağına inandığım çokça talebim var ama bu 15 dakikalık süre içerisinde bunları dile getirmemin hakikaten fiili olarak koşulları da bulunmuyor, o sebeple bunları bir yana bırakıyorum. Tahliye talebinde de bulunmuyorum. Tahliye talebinde bulunmamamın nedeni de şu ki bugün 214. duruşmamızı yapıyoruz. 214 duruşmanın bir çoğusu kimi zaman 16 saat, kimi zaman 19 buçuk saat, kimi zaman 12 saat sürdü. Bunların içinde 6 saat sürenleri de oldu, ama ortalama bunları 8 saat olarak hesap ettiğimde bir avukatın dosyaya görevli kılınan bir avukatın sadece celse zabıtlarını oturup incelemek için ihtiyaç duyduğu süre tam 210 gün, 214 gün, 30 güne bölündüğünde 7 ay yapar. Şimdi bakın, dosyaya yeni atanan 2 hakim Ağustos ayında yanılmıyorsam hakim oldular, dosyaya. Ağustos, Eylül, Ekim, Kasım, Aralık, Ocak, Şubat dosyayı layıkıyla incelemeyi bir yana bırakın, sadece celse zabıtlarını incelemek için bile hiçbir iş yapmayıp günlerinin tamamıyla 8 saatini, bütün mesaisini dosyaya ayırsalar, gene 1 aya ihtiyaçları var. Bakın, dosyamızın ek klasörlerinin sayısı 4000’i aştı. Birleştirilen soruşturma dosyaları 15’İi geçti. İnceleyip iade ettiğiniz dosya sayısı 100’ü geçti. Ben klasörleri ortalama 300 sayfa üzerinden 250 sayfa üzerinden hesapladığımda, dosyadaki evrak sayısının 1 milyon sayfayı aştığını hesapladım. Hatırlarsanız bunun içinde bir talepte bulunmuştum, kabul etmediniz. Şimdi 1 milyon A4 sayfası, 2 milyon kitap sayfası yapar. 2 milyon kitap sayfasını da siz ortalama şu hacimde bir kitap olarak düşünecek olursanız, tam 8 bin tane kitap yapar. Bir hakim, bir avukat dosya ile ilgili olarak herhangi bir suretle hukuki bir sorumluluk almış bir şahıs dosyaya layıkıyla vakıf olabilmek için incelemeye koyulsa, her gün 21 tane böyle kitap bitirdiğinde en erken 1 senede bitirebilir. Dolayısıyla, 2 hakim istediği kadar iyi niyetli olsunlar, istediği kadar gayretli, istediği kadar hızlı okuma yeteneğine sahip olsunlar, ama nihayetinde dosyanın kapsamı itibari ile bugün geldiğimiz nokta fiili olarak yargılamaya imkan bırakmayan bir durum arz etmiştir. Dolayısıyla fiili olarak yargılanma söz konusu değilken, benim burada zaten kanunsuz cezaya dönüşmüş bu tutuklamaların hukuksuzluğunu ortaya koymaya ve tahliye talebine dönük beyanları da bir anlam taşımayacak. Siz tahliye edeceğiniz gün geldiğinde müvekkillerimizi zaten tahliye edeceksiniz ve biz sizin 2 dudağınıza bakıyoruz (1 kelime anlaşılmadı) bakmıyoruz.”
Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey bakın deminden beri mahkememizi zan altında bırakacak şeyler söylüyorsunuz. Yani, mahkememize bu şekilde hitap etmenize izin vermek mümkün değil, bunlar savunma amacını aşan sözler, savunma kapsamında olarak değerlendirilemez. Teknoloji ilerledi şuanda bilgisayarlar var, arama motorları var istediğiniz şekilde rahat bulunabiliyor, bilgiye rahat ulaşılabiliyor.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Kişiye özel yargılamada arama motoru olur. Tamam çok güzel itiraf ettiniz, çok güzel itiraf ettiniz, çok güzel itiraf ettiniz.” 

Mahkeme Başkanı: “Efendim kendimizi bu şekilde savunmak zorunda bırakmayın. Mahkeme hakimlerimiz gayet dosyayı iyi biliyorlar, hazırlanıyorlar, o şekilde çıkıyorlar.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Samimi bir itiraf olarak bunun zapta geçtiğini de fark ediyorum, o yüzden de çok sevinçliyim.” 

Mahkeme Başkanı: “Bilmeden karar vermek mümkün değil efendim.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Arama motoruna göre kişisel, kişisel yargılama diyorsunuz.”
Mahkeme Başkanı: “Efendim lütfen bakın ben konuşurken dinleyin lütfen.” 

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Efendim söz benim hakkım, söz benim hakkım ben bitireyim sonra siz konuşun lütfen tartışmayalım:”
Mahkeme Başkanı: “Bende dinliyorum ama ben ikazımı yapmak durumundayım. Bu sözde amacı aşan sözdür. Buyurun.” 

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “İkazınızı yaptınız (1 kelime anlaşılmadı). Son zamanlarda mahkemenizin edindiği yeni bir alışkanlıkta var. Her ağzını açan vekile, her ağzını açan sanığa anında müdahale etmekle yargılamaya ilişkin hukuki düzenlemeyi hatırlatmaya gayret koyulursunuz, gayrete koyuluyorsunuz. Bakın, bir avukatın ağzından çıkan sözün.”
Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey bir dakika bakın hala devam ediyorsunuz. Bizim nasıl davrandığımız konusunda nasıl davranmamız konusunda bize ikaz ediyorsunuz, buna hakkınız yok.”

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Ne dediğimi biliyor musunuz, ne diyeceğimi biliyor musunuz tartışmayalım. Sözümün bitimini bekleyin. Sözümün bitimini bekleyin.” 

Mahkeme Başkanı: “Bakın hukuki olarak savunma yapıldığı zaman hiçbir zaman sözü kesilmedi, bazı sanıkların, avukatların sizde o şekilde değerlendirin. Buyurun.” 

Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Kesiyorsunuz, ama tartışmayalım sözümün bitmesini bekleyin.” 

Mahkeme Başkanı: “Yani ikaz ediyorum yani bu tür sözlere devam etmeyin, devam etmeyin. Yani bunlar savunma kapsamında olan şeyler değil.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “İkaza lüzum yok ben kanunu biliyorum, ben avukatım. İkazı biliyorum, hakkımda açılmış 9 tane dava var, eğer ki burada hukuka aykırı bir hal ve tavır içerisinde isem yapacağınız şey celse zabıtlarını takdir ve gereğinin ifası için Silivri’ye göndermek. Ben onu biliyorum, bakın baro gözlemcimde burada. Burada fiili olarak savunmaya imkan bırakmıyorsunuz. Bunu ben kime söyleyeceğim peki? Sen sol başta gözlüklü kalk ayağa, sen bundan sorumlu olabilir misin? Kime söyleyeceğim bunu? Burda yargılama yapan sizsiniz. Yargılamanın düzeninden mahkemenin başkanı bizzat sorumludur. O sorumluluğu çerçevesinde size yasal mükellefiyetinizi hatırlatıyorum. Avukatın ağzından çıkan bir söz kanunda suç oluşturdu mu, oluşturmadı mı, bunun takdiri mahkemenize ait değil, bunun takdiri ilgili yargılamayı yapacak olan mahkemeye ait. Sizde üstünüze düşeni yapıyorsunuz, avukatın hakkında gereğinin takdir ve ifası için evrakı Silivri’ye gönderiyorsunuz.” 

Mahkeme Başkanı: “Ama, burası da suç işlenecek yer değil. Buyurun.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Burada suç işlemiyorum muhakemeye muhtaç bir durum var ortada. Siz suç işlediğimi, ben ise savunma yaptığımı söylüyorum. Benim gözlemcim, o yüzden burada, meslek örgütüm, o yüzden burada ve benim yanımda. O yüzden bu mahkemede kanun siz değilsiniz “
Mahkeme Başkanı: “Biz kanunu uygulamakla mükellefiz.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Bende o yükümlülüğünüzü hatırlatıyorum. Bende size o yükümlülüğünüzü hatırlatıyorum, Nasıl ki, ben burada kanuna uymakla yükümlü isem sizde yükümlüsünüz. Avukatın ağzından çıkan sözü siz anında müdahale etmek suretiyle kesemezsiniz. Hatırlar mısınız, size daha önce Çorlu Ağır Ceza Mahkemesinin kıdemli üyesinin avukatlarla ilgili olan suç duyurusu talebiniz üzerine düştüğü şehri. Hiçbir yargıç savunmaya kendine göre şekil vermek hatasına düşmemeli. Siz o hataya düşüyorsunuz.”
Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey savunma kapsamında kalınca zaten mesele yok. Savunma kapsamından çıktığınız için ben uyarma gereği duyuyorum.”
Salonda söz almadan konuşanlar oldu, anlaşılmadı.
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Bu kapsamı yasadan yola çıkarak hatırlatır mısınız?”
Mahkeme Başkanı: “Efendim bende görüyoruz, senelerdir senelerdir bir (1, 2 kelime anlaşılmadı).”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “Bana lütfen, lütfen bana açıklayınız. CMK kapsamında savunma kapsamının ne olduğu, nasıl düzenlendiğine ilişkin hükmü de önünüze koyarak bana açıklar mısınız?”
Mahkeme Başkanı: “Lütfen böyle soru sorma hakkınız yok buyurun. Size hesap vermek zorunda değilim buyurun.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “ Siz millet adına karar vereceksiniz. Millet adına yargılama yapıyorsunuz, tabi de ki millete de hesap vereceksiniz. Bu sizin sorumsuzluğunuz anlamına gelmez, bir yargıç sorumsuz değildir, tabideki sorumludur. Ben o sorumluluğunuzu hatırlatıyorum size. Talep ve bayanımı kesiyorum. Ama size ihtaren bir daha bildiriyorum. Savunmaya saygılı olun.”
Mahkeme Başkanı:  “Efendim ihtar etmeye, ihtar etmeye hakkınız yok.”
Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül: “ Var.(şeklinde bağırdığı görüldü.)
Mahkeme Başkanı: “Bu şekilde bağırmaya da hakkınız yok. Savunma kapsamında kalın. Buyurun avukat bey.”
Sanık Aykut Metin Şükre müdafii Av. Mehmet Taşdelen söz istedi verildi: “Şimdi Sayın Başkanım tabi ben müvekkilimle ilgili tahliye talebinde bulunacağım, açıklamalarda bulanacağım ama daha önce yaşadığım bir anıyı anlatarak burada Sayın Sedat Peker’i izledikten sonra bir noktaya müsaade ederseniz değinmek istiyorum. Bu Kelebek operasyonu başladığında Sedat Peker’in avukatlığını yapan benim de çok yakın bir arkadaşım olan Av. Hakkı Kurtuluş gözaltına alındı. Bende organize şubeye onu ziyarete gittim. Ordan çıktıktan sonra işte kendisinin zorla alıkonulduğunu ve kendisine senet imzalattığını söyleyen Yusuf Altay müştekinin avukatı da benim yakın arkadaşımdı. Üsküdar’da Halil İbrahim Serbest onunla görüştüm. Dedim ki, bu nedir? Yani bir avukat niçin gözaltına alınıyor falan. O bana anlattı dedi ki, Halil İbrahim Serbest bakın bazen polislerimiz, bazen yargıçlarımız, bazen savcılarımız elbette iyi niyetli çalışıyor olabilirler. Ama bazen kötü niyette var, yani bazen yanlış işlerde yapılabiliyor. Her camia işte bir meslektaşımız, bizim bir meslektaşımız gitti Danıştay’da suikast yaptı. Yani, avukatların tamamı pülüpak olmadığı gibi her meslekte rahiplerin, imamların, papazların, mühendislerin, doktorların hepsi pirüpak olmadığı gibi, polislerin, savcıların, hakimlerin de hepsi pirüpak olmayabilir, yanlış yapabiliriz. Hatırlıyor musunuz İzmir’de bir hakim kendi dinlemesine kendi telefonunun dinlenmesine karar verdi ve rüşvetten sonra gözaltına alındı ve yargılandı. Şimdi Halil İbrahim ile konuşurken Halil İbrahim bana dedi ki, Sedat Peker’in kardeşi Atilla Peker sen bizim adımızı kullanarak tahsilat işleri yapıyorsun, insanları tehdit ediyorsun diye Yusuf Altay ile konuşmak istiyor, bir eve gidiyorlar, orda kavga çıkıyor, falan filan ve hırpalanıyor Yusuf Altay. Ordan çıktıktan sonra Halil İbrahim ile buluşuyor, organize şube ile irtibata geçiyorlar ve organize şubenin 2 tane polis arkadaş ordan diyorlar ki, Sedat Peker’e suç duyurusunda bulunursanız Sedat Peker’in beli rahatsız, biz ondan yani sonradan şikayetten vazgeçme karşılığında 1 milyon dolar para alırız. Sonra diyorlar ki, hayır 3 milyon alırız, 5 milyon alırız ve böyle bir şikayet oluyor. Halil İbrahim’in bana dediği, ben senet imzalatıldı diye yazmayın yazmayın dediğim halde Yusuf Altay yazdı, bana zorla senet imzalatıldı diye yazdı dedi ben muhalefet ettim ama ben tanıklık yapabilirim dedi. Bende Sedat Peker’in avukatlarına söyledim dedim ki ya bakın bu Halil İbrahim Serbest böyle anlatıyor, tanıklık yapabilirim diyor. Ya Sedat Peker den gelen cevaptı o tarihlerde ya avukatlarından. Biz onları Allaha havale ettik, biz onun şahitliğini falan istemiyoruz şeklindeydi Halil İbrahim’le ilgili. Sonra yargılama devam etti ve Sedat Peker o senetten yani olmayan senetten ceza aldı, şu anda cezasını yatıyor. Ben Sedat Peker ile burda tanıştım daha önce tanışmam, bu duruşma salonunda tanıştım ben Sedat Peker ile ama işte medyatik bir şahsiyetti, gözaltına alınırken saçları daha çok daha siyahtı, şimdi daha kilosu falan yerinde idi. Demin sohbet ederken dedi ki, 8 yıl geçti. Bakın tutuklamalar tutuklamalar sadece kişinin kendi ile alakalı kalmıyor. Annesini, babasını, çocuğunu, karısını bilhassa eşini de mağdur ediyor. Sayın Başkanım, 8 yıldan beri tutuklu. Büyük bölümü de senet cezası. Olamayan senet. Ben tarihe tanıklık ediyorum, not düşüyorum, olmayan bir senetten Sayın mahkememiz yanıldı ceza verdi, Yargıtay’ımız yanıldı, onayladı. Olmayan senet. Halil İbrahim’i de işte mahkemesi çağırsın, yargılaması bitti, muhtemelen dinlesinler Halil İbrahim aynı şeyi anlatacaktır. Olmayan bir senetten ceza aldı ve yatıyor. Yani elde ele geçirilemeyen senet dedi ya vicdanım el vermediği için anlatıyorum,  vicdanım el vermediği için anlatıyorum. Bazen tutuklamalar gerçekten büyük mağduriyetlere sebep oluyor ve bunun kefareti çok kolay bir şey değil, Sayın Başkanım. Yani elbette yargılama yaparken, karar verirken bu önümüzde bulunan yasalara göre yapıyoruz, ama bir de bu Dünyanın öte tarafı var, biz hesap vereceğimize inanan insanlarız. Yani bunun kefaleti kolay bir şey olmaz, diye düşünüyorum. Şimdi benim geleceğim müvekkilim ile ilgili kısma. Efendim, Aykut kendisi de söyledi, her aşamada söyledik. Silahı nasıl, kimden aldığını ve nasıl Alparslan’a verdiğini anlattı, bu, 2 suçlama ile karşılaştı Ankara Cumhuriyet savcılığı bu soruşturmayı yürüten Cumhuriyet savcılığı 2 suçlama yaptı. Birisi silah ticareti dedi, Sayın Başkanım ve dosyaya ayırdı, 5 şahısla yanılmıyorsam ilgili Üsküdar Cumhuriyet Başsavcılığına gönderdi. Diğeri de örgüte bilerek ve isteyerek yardım etme suçundan Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde yargılandı. Üsküdar’daki savcılık Erkan Ayyıldız ile ilgili silah ticareti, diğer 3 sanıkla yani Kenan Özay, Selçuk Özkan ve Aykut Metin Şükre ile ilgili de 13. maddeden silah bulundurma, silah satın almayı düzenleyen maddeden dava açtı. Yargılama sonunda, işin önemine binaen dedi, işte silahın kullanıldığı yer dedi, Sayın yargıcımız ve işte 1 yıldan 3 yıla olan maddeyi 2 yıl olarak uyguladı, 2 yıl ceza aldılar. Dördü de aldı, Dördü de yani Erkan Ayyıldız da silah ticaretinden ceza almadı, o dosyada. İkişer yıl 13/1. maddeden 6136’nın 13/1 maddesinden ceza aldılar. Sonra o zaman ki uygulanan usule göre, duruşmada savcımız vardı Orhan Ok, duruşma savcısı dosyayı temiz etti, ama kimin açısından temiz etti? Bakın Üsküdar’dan Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinden gelen dosyada Sayın Savcı Orhan Ok’un dilekçesi, bilgisayarda yani bilgisayar disketinde 118. sayfada dosyada yani çevirdiğiniz zaman dosyada da 422. sayfada Sayın Başkanım, lütfen gözden kaçabilir, hepimiz insanız yani ben sizin gayet iyi çalıştığınıza, günlerce çalıştığınıza inanan bir insanım. Çalışıyorsunuz dosyaya, ama Orhan Ok’un, Savcı Orhan Ok’un temyiz dilekçesi orda var, sadece Erkan Ayyıldız ile ilgili temyizde bulundu, Aykut ile ilgili de ben temyizde bulundum. Ben temyiz etmeseydim, 2 yıllık ceza kesinleşmişti ve Aykut burada olmayacaktı, bu suçlama ile ilgili. Nasıl Ayhan Parlak burada değil, Aykut’ta burada olmayacaktı. Şimdi tutuklama müzakeresi Sayın Başkanım önümde, aldığınız karar celse zabıtları sizin önünüzde. Aykut 6136 sayılı yasanın 12. maddesine muhalefet etmek suçundan tutuklanıyor. Şimdi diyelim ki, yargılama sonunda Aykut’a ceza vereceksiniz ve diyeceksiniz ki, bunlar silah ticareti yaptılar, biz bundan ceza veriyoruz. Yine Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun, Ceza Muhakemesi Kanununun 307. maddesi başlığı şu; davaya yeniden bakacak mahkemenin işlemleri, Sayın Başkanım. Siz şimdi Üsküdar 5. Asliye Ceza Mahkemesinin dosyasına yeniden bakan mahkemesiniz. 307/d hükmü. Hüküm yalnız sanık tarafından veya onun lehine Cumhuriyet savcısı veya 262. maddede gösterilen kimselerce temyiz edilmişse yeniden verilen hüküm hükümle belirlenmiş olan cezadan daha ağır olamaz. Yani hangi maddeden ceza verirseniz verin, Aykut’un alacağı ceza maksimum 2 yıldır. Yine tutuklamaya gerekçe olarak Sayın Başkanım CMK’nın 100. ve devamı maddeleri gerekçe gösterilerek tutuklandı. Şimdi, 100.maddede diyor ki, işin önemi, verilmesi beklenen ceza veya güvenlik tedbiri ile ölçülü olmaması halinde tutuklama kararı verilemez. Ben bir yanlışlık olduğu ve gözden kaçtığı kanaatindeyim Sayın Başkanım. Aykut’un tutuklanabilmesi, eğer şöyle deseydiniz; ya yeni deliller girdi, dosyaya. Biz Aykut’u bilerek ve isteyerek örgüte yardım etme suçundan yeniden tutukluyoruz deseydiniz ben bu izahları getiremezdim Sayın Başkanım, ama 6136 sayılı yasanın 12. maddesinden dolayı tutukluyoruz dediğinizde, Aykut’un bugün yattığı süre 23 aydır, 24 ay ceza alacak, 23 ay yatmış, öbür suçtan tutuksuz yargılanıyor. Değerli Başkanım ben tahliyesini talep ediyorum Sayın heyetinize saygılarımı sunuyorum, iyi çalışmalar diliyorum.” 

Mahkeme Başkanı: “Tamam, sağolun. Buyurun 

Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafii Av. Mehmet Cengiz söz istedi verildi:“Efendim esas itibari ile benim söyleyeceklerimi daha doğrusu söylemek istediklerimi Sayın Meslektaşım Hasan Basri Özbey özetlemeye çalıştı. Ne kadar becerebildiyse özetledi. Onun için tekrar o konulara girmeyeceğim. Bu davadaki iddialar örneklerini Sayın Özbey’in de verdiği gibi savunma yapmamıza dahi gerek kalmaksızın yaşanan somut olgularla hayat tarafından yalanlanmıştır. Bir örnekle devam etmek istiyorum, bunun en çarpıcı örneğini iddianame kapsamında yer alan ve müvekkil Doğu Perinçek hakkında ileri sürülen Talat paşa komitesinin faaliyetleridir. Güncel olduğu için bunun üzerinde duruyorum. İddianameyi hatırlayalım, 20’yi aşkın yerde tekrarlar pahasına Ermeni soykırımı yalanına karşı bir mücadele platformu olarak inşa edilen ve faaliyet gösteren Talat paşa komitesinin eylemleri iddianamede 20’yi aşkın yerde tekrar edilmekte ve müvekkil Doğu Perinçek başta olmak üzere bu davanın sanıklarından Doğu Perinçek, Kemal Alemdaroğlu, Ferit İlsever, Emin Gürses ve İbrahim Benli haklarındaki iddialar arasında bu sanıkların Talat paşa komitesi bünyesinde yürüttükleri faaliyetler suçlama konusu yapılmaktadır. Önemli suçlamalardan bir tanesi bu. Yalnızca bu dosyada değil, Sayın Başkan, bu dosyanın türevi olan diğer soruşturmalarda da, yine bu iddialar dile getirilmektedir. Örneğin, işçi Partisi genel başkan vekili Mehmet Bedri Gültekin, İşçi partisi genel başkan yardımcıları Erkan Önsel ve Turan Özlü ile araştırma görevlisi bilim adamı Sayın Perinçek’in oğlu Mehmet Bora Perinçek, aynı iddialarla suçlanmış ve tutuklanmıştır. Bu iddianamede yer alan Talat paşa komitesinin faaliyetleri bu ismini saydığım diğer soruşturmadaki sanıklar içinde aynen tekrar edilmektedir. Bir yanda, bu gelişmeler yaşanırken öte yanda yaşanan gerçekler galebe çalmıştır. Nedir bu? Ermeni soykırımı yalanlarının Fransa parlamentosunda gündeme getirilmesi üzerine, Türkiye Cumhuriyeti Dışişleri Bakanlığı Talat paşa komitesinin tespitlerini ve eylem çizgisini belirlemiş ve geçtiğimiz günlerde doğrudan Paris büyükelçiliğinin çağrısı ile on binlerce Türk yurttaşını meydanlara toplayarak Ermeni soykırımı bir yalandır, biz Talat paşa komitesinin dediği gibi, vatanımızı savunduk, 1915’te demişlerdir. Aynen Talat paşa komitesinin tespitlerini tekrar etmişler ve sloganlarını haykırmışlardır. Düzenleyen kim? Düzenleyen Türkiye Cumhuriyeti Dışişleri Bakanlığının talimatıyla, Paris büyükelçiliği. Öte yandan, Ermeni soykırımı emperyalist bir yalandır dediği için İsviçre’de cezalandırılan Sayın Doğu Perinçek’in Avrupa İnsan Hakları Mahkemesinde İsviçre aleyhine açtığı davaya Türkiye Cumhuriyeti devleti de Doğu Perinçek’in safında müdahil olmuş ve katılmıştır. Bununla ilgili belgeleri daha önce mahkemenize sunmuştum, tekrar etmiyorum. Ancak, şu kadarını söyleyeyim ki Türkiye Cumhuriyeti hükümeti adına Avrupa İnsan Hakları Mahkemesine yapılan bu başvuruda Doğu Perinçek’in bu davanın iddianamesinde suçlandığı eylemler açık açık övülmektedir, açık açık övülmektedir. Yani, başta Türkiye Cumhuriyeti Dışişleri Bakanlığı olmak üzere Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti müvekkile atılı suçu överek tırnak içinde söylüyorum suç işlemektedir. Eğer bu iddianame doğruysa, Dışişleri Bakanlığı ve Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti aynı suçu işlemektedir, meydanlara on binlerce Türkü toplayıp bu sloganları attırarak. Eğer değilse, en azından iddianamede yazılı suçu katılma dilekçesi ve içeriği itibari ile övdüğü için suç işlemektedir, böyle bir garabetle karşı karşıyayız. Geldiğimiz noktada, bu davanın iddianamesi uluslararası düzlemde Türkiye’nin savrulmasının önünde ciddi bir engel oluşturmaktadır Sayın Başkan. İddianame bizatihi iddianame, Türkiye’nin savrulması önünde ciddi bir engel durumundadır. Nitekim geçtiğimiz günlerde Fransız senatosunda bu Ermeni soykırımının inkarı suç sayan yasa tasarısı görüşülürken bu tasarının mimarı olan senatörler tek tek kürsüye gelerek konuşmalar yaptılar. Türk basınında da yer aldı. Bizde özel ilgimiz nedeni ile özel olarak takip ettik ve getirttik. Ne diyor orda, bu Ermeni soykırımı tasarısını öven ve savunan senatörler Fransız senatosunun kürsüsüne çıkarak? Diyorlar ki, Doğu Perinçek ki bu fa… Doğu Perinçek Türkiye’de bu yasa kapsamına giren faaliyetleri nedeni ile tutukludur ve yargılanmaktadır diyorlar ve referans olarak bu davanın iddianamesini gösteriyorlar. Bu son derece dikkat çekici ve çarpıcı bir gelişmedir. Sayın Perinçek’in açtığı ve Türkiye Hükümetinin de onun safında katıldığı dava karar aşamasına gelmiştir, Sayın Başkan. Avrupa İnsan Hakları mevzuatına göre, bu aşamada mahkeme gerek duyduğunda duruşma açabilmektedir ve bizde başvurumuzu yaptık zaten. Bu günlerde bir duruşma açılmasını bekliyoruz. Bu durumda Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi adı unvanı nedir bilmiyorum, ama mübaşiri, davacı Doğu Perinçek diye bağırdığında, seslendiğinde bu faaliyetleri nedeni ile Türkiye’de tutuklu, yanıtı alınacaktır. Milli yararlara zarar veren bu duruma son verilemeli, müvekkil Doğu Perinçek, Ermeni soykırımı yalanlarına karşı mücadelesini Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi kararı ile taçlandırabilmesi için yurtdışına çıkış yasağı da konulmaksızın bihakkın tahliye edilmelidir. Talebimiz budur.”
Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”
Sanık Bedirhan Şinal müdafii Av. Nursafa Pandar söz istedi verildi: “Sayın Başkanım İstanbul Barosu tarafından tayin edildim. Bütün ana hatları ile yarım sayfa niteliğindeki tahliyemize dair, dilekçemi çarçabuk okuyacağım. Müvekkilim Bedirhan Şinal gözaltı süresi dahil 3 yıl 10 ay tutukludur, yani 2 ay sonra 4 senede bitecek efendim. Kendisine yüklenen suç, yani ciddi bir suç öyle diyelim. Cumhuriyet gazetesine molotofkokteyli atmaktan ibarettir. Evet, duruşma salonuna girip çıkarken 2, 3 güvenlik görevlisi kendisini korumaktadır. Bu korumaya ihtiyaç duyuluyorsa, sorun yoktur. Ancak dışarıdan da korunmasına ihtiyaç yoksa tahliyesinde de bir sorun yoktur. Bu hal, kendisini kendisinin psikolojisini bozmuştur. Ayrıca özellikle, burda hepimizin önünde cereyan eden 2 gün önceki arbede de taraflar arasında kalmış, sinirleri bozulmuş, yüksek sesle bağırınca yargılanmanın düzenini bozduğu için 16 oturum duruşmaya girmemesine karar verilmiştir. Salonu terk eden müvekkilim, camı kırarak boğazını kesmiştir. Şu anda 18 dikişle 2 nolu cezaevinde yatmaktadır. Müvekkilimin hiç kimsesi kalmamıştır. Annesi de vefat etmiştir. Sonuç olarak, müvekkilimin iyice bunalıma girmemesi için ve takriben 4 yıldır tutuklu olduğundan tahliyesine karar verilmesini, tahliye edilmediği takdirde duruşmaya girmesine izin verilmesini saygıyla vekaleten arz ve talep ederim.” 

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.” 

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi: “Efendim, bu hafta yapılan gizli tanık ve sonradan açığa çıkan gizli tanık diyelim ve bir tanede açık tanığın beyanlarına ilişkin beyanda bulunmak istiyorum. Birtakım da talepler sunacağım. Şimdi biz bu iddianamenin kaleme alınışından itibaren bütün kurguyu, iddianamenin bütün kurgusunu demin Sayın meslektaşım da söyledi,  Tuncay Güney’in beyanlarına dayandırdık, dayandırıldı. Tuncay Güney beyanlarından yola çıkılarak bu iddianame kurgulandı. Tuncay Güney’in öngördüğü örgüt yapılanması bu iddianamenin temelini oluşturdu. Tuncay Güney öyle söylüyor diye burda birtakım sanıklar örgüt yöneticisi olarak ilan edildi. Birtakım sanıklar, bu gizli yapılanmanın içinde hücrelere paylaştırıldı. Her birine ayrı bir paye biçildi ve Tuncay Güney’in bu beyanları ile burda koca bir örgüt kuruldu. Olay ordan çıkmak suretiyle oradan çıktı geldi, geldi, bugün geldiğimiz aşamada bu davalar silsilesi içinde bir Genelkurmay başkanı tutuklandı. Tuncay Güney’in beyanları ile başlayan bir davada ve şuanda müvekkilime aynen katılıyorum. Çöpe atılması gereken bir beyan, hukuki hiçbir dayanağı olmayan, işkence altında alınmış olduğu Sayın mahkeme tarafından yapılan suç duyurusuyla da teyit sizin kanaatinizi gösteren bir kararınızla teyit edilmiş bir beyanla bir ülkede bir genelkurmay başkanının tutuklanmasına kadar gidebilecek bir süreç yaşandı, ama Tunca Güney yok. Ne burda sanıklar arasında var, ne tanık, ne hakkında bir dava var. Getirip buraya sorgu yapamıyoruz. Ne sanık olarak sorgulayabiliyoruz, ne tanık olarak sorgulayabiliyoruz, hiç bir şey yapamıyoruz, Tuncay Güney’le ilgili. 4 yıldır biz bu davanın savcılık tarafından temel dayanağı olarak gösterilen kişi hakkında kalem kıpırdatamadık. Şimdi Sayın mahkeme, ben bu şartlar altında size şunu söylersem, haddimi aşmış olur muyum? Tuncay Güney’in buraya getirilip 4 senedir sorgulanmamasının müsebbibi olarak ben sizi görüyorum. Efendim, bu bir avukat olarak bu yargılama silsilesi içerisinde 4 yıllık tecrübem sonucunda ulaştığım noktadır. Geçiyorum. Peki, bunun haricinde bu davayı destekleyen başka ne vardı, Tuncay Güney’in beyanları haricinde, tanıklar. Ergenekon belgelerini hiç söylemiyorum. İnternet ortamında, herkesin ulaşabileceği bir ortamda dağılmış, hakkında bilirkişi raporlarıyla Ümit Oğuztan tarafından kaleme alınmış olduğu ve bir kitap çalışması olarak birilerine sunulduğu ve hatta bazılarına benim çalışmamdır diye refere edilerek gönderilen birtakım belgeler örgüt dokümanı olarak burada değerlendirilmeye alındı. Onlar hala örgüt dokümanı olarak işlem görüyor, bizde burda Gizli Tanık Poyraz, Kıskaç çünkü neden? Başka Ergenekon belgeleri, Tuncay Güney beyanları ve tanıklar, bu davanın kurgusu bu. Yani bu tanıklar iddianamenin dayandığı müvekkillerim ve diğer sanıkların suçlarına dayanak olan 3 ayaktan bir tanesi bu tanıklar. Biri Tuncay Güney beyanı, Ergenekon belgeleri ve tanık beyanları. İddianame bu üçayak üzerinde duruyor, durması gerekiyor ya da. Şimdi Talip Doğan Karlıbel’i dinledik, Sayın Başkan tanık olarak getirdiğimiz adamı önce bir yoklamalıyız, bu tanık neyi, ne kadar biliyor, neyi, ne kadar doğru söylüyor. Söylediği şeylerin ne kadarına tanık olmuş, ne kadarına tanıklık yapabilecek sıfatla bu konuda tanık olabilecek şekilde hukuki olarak, tanık olarak dinlenebilecek şekilde öğrenmiş biliyor. Bizim buradaki hem sizin bakın, siz yapabilirdiniz, biz yapabiliriz. Bizim buradaki görevimiz bu, sizinde her birimiz bu mahkemede aynı yargılamanın süjeleriyiz. Bunu yapmak zorundayız. Bu tanık, ne kadar doğru söylüyor, ben bunu test etmek zorundayım. Bunu yaparken şimdi çapraz sorgu. Ben çapraz sorgu konusunda yargılama başlamadan önce baktım ki, bu dosya bütün tanık beyanlarını oturdum, inanın, çapraz sorgulama tekniği ile ilgili o kadar çok çalıştım ki, nasıl yapılabilir diye. Çapraz sorgulama tekniği. Bir yararlandığım kaynağı da internetten buldum. Bir basitçe size üstünden geçmek istiyorum çapraz sorgu nasıl yapılır? Çapraz sorgu niye yapılır? Ya da hukuk bizim kanunlarımız çapraz sorguyu yargılama sistemimizin içinde niye sokmuş? Niye doğrudan sorgu değil de Ceza Muhakemesinde çapraz sorgu yapıyoruz niye? Doğrudan sorguda ne yaparsınız? Gördüğünüz, bildiğiniz olayları anlatın deriz, o başlar anlatmaya. Çapraz sorguda ne yaparız? Bakın çapraz sorguda şunları yapmamız gerekiyor? Çapraz sorguda 3 soru kategorimiz var. Ben hep buna uyarak sorgulama yapmaya çalışıyorum. Algılama yeteneği ile ilgili sorular, anımsama yeteneği ile ilgili sorular, yan tutmak için bir neden olup olmadığı ile ilgili sorular. 1. kategori. Çapraz sorguda yapacak yapılmasında yaparken bize önerilenler. Bunlar hukukçuların yazdığı kaynaklar ve çok saygın hukukçuların. Ucu açık sorulmaması ilkesi, yanıtı bilinmeyen soruların sorulmaması ilkesi gereğinden fazla bu avukatlara önerilen. Çapraz sorgunun amacı, ortaya çıkarmaya çalıştığı şey, beyanlarla daha önceki beyanlarla duruşmalarda verdiği beyanlar arasında bir çelişki varsa, bunu ortaya çıkaracağız çapraz sorguyla, tanığın önyargılarını değerlendireceğiz çapraz sorguyla, tanığın geçmişteki sabıkasını değerlendireceğiz çapraz sorguyla. Tanığın algılama yeteneğini değerlendireceğiz çapraz sorguyla, tanığın psikolojik sorunlarını değerlendireceğiz çapraz sorguyla. Çünkü huzurda dinlenen tanığın daha önceki beyanları ile huzurda verdiği beyanlar arasında bir çelişki varsa, tanığın ifadesi sakatlanır. Önyargılı olduğu anlaşılırsa, tanığın ifadesi sakattır. Tanığın geçmişte sabıkaları varsa, o tanık muteber değildir. Algılama yeteneğinde bir bozukluk varsa, bunu görebilirsem o tanık dinlenemez, esas alınamaz. Psikolojik sorunları olduğunu görürsem, ben yine o tanığın anlattıklarına bir değer atfedemem. Mahkeme olarak bunu yapamayız. Efendim Doğu Bey anlattı Tarık Doğan Karlıbel göz göre göre, Almanya’da yayınlanan bir gazetenin, gazetenin aslı Sayın mahkemenizde, artı burada bir belge daha var, gazetenin internet yayınından indirilmek suretiyle hadi aslını görmedi, internetten indirdim diye ben bire bir not aldım. Ben bu gazeteyi internetten indirdim diye zabıtlar çıktığında göreceksiniz, ben birden onun ağzından çıktığını bire bir not alıyorum burda bu yetiyi de kazandım. İnternetten indirdim diye beyanı var, internetten indirilmek suretiyle Başbakanlık tarafından yapılan tercümede, tanığın bu davaya esas dayanak olan Veli Küçük’ün darbe yapılması Türkiye’de darbe gerektiği konusundaki beyanı yok gazetede. Efendim, böyle bir beyan yok. Onu da geçtim, gazete ile görüşülmüş. Gazete diyor ki, gazetede böyle bir haber yok. Bu dosyaya giren bilgilerden bahsediyorum, şimdi bulamıyorum. Ha öte yandan özel bir şekilde bilgisine başvurulan National Zeitung yetkililerinin ilgili yazıları ekinde yer alan makalenin gazetelerinde yayınlanmadığını, menfi ifade ettikleri öğrenilmiştir. Efendim savcılığın dayandığı bu davanın üç ayağından biri olan ve çok önemli olan tanıklar kendi kendilerine belge düzenleyip bu düzenledikleri belgeler üzerinden kitaplar yazıp, bu kitaplar üzerinden televizyonlara çıkıp, bu beyanları ile pirim yapıp para kazanan, rant kapısı buradaki tanıklıklarını rant kapısı haline getirmiş adamlar. Gözümüzün içine baka baka, Sayın Doğu Perinçek’in de söylediği gibi, sahte evrak düzenliyorlar efendim 2005’te kullanılan logoyu 2003’te düzenlenmiş bir evrakın üzerine basabilecek kadar cüretkar, çünkü bu işten para kazanıyor. Bu işten kitap satıyor bu adam. Hangi olaya tanıklık etti? Bir şey daha söyleyeceğim. Şu bir MK’dan bahsediyor. Bahsetti ya. Çok yeni ulaştım buna. Bunu da Sayın mahkemenizde hani sonradan beyanda bulunursunuz dediğiniz için şimdi dile getiriyorum. Bu mülakat hani bir MK ile bir mülakat yapılmış ve Veli Küçük’ün Almanya’da bir top… derne… Ergenekon denen derneğe gittiği MK ile yapılan mülakatta MK söylemiş, MK’yı Odatv’ye bulup götüren kişi Karlıbel, Talip Doğan Karlıbel, Odatv’de bu mülakatı yaptırıyor, MK Odatv’deki mülakatta bunları söylüyor, Talip Doğan Karlıbel buraya geliyor, Odatv’deki MK’nın mülakatta söylediği şeyleri biliyormuş 2. verdiği ifade burada. Görmüş gibi, Veli Küçük Almanya’da dernek toplantısına gitti diyor. Veli Küçük Hollanda’da yapılan Azeri toplantısından sonra şehre geldi diyor. Efendim, Veli Küçük’ün şöyle diyor MK, MK’nın şimdi şeyini bulamadım, yalnız not aldım buraya. 2006 yılının Ocak ya da Şubat ayında Ergenekon kültür derneğine geldi. MK’nın Odatv’de yayınlanan mülakatı bu. Tarık Doğan Karlıbel’de bu mülakata dayanıyor. Efendim, benim Veli Küçük’ün sayın mahkemenizin kayıtlarında da bulunan yurtdışına giriş çıkış kayıtları. Çok net bir tarih veriliyor. 2006 yılının Ocak ya da Şubat ayı. Veli Küçük 2006 yılında Almanya’ya gitmemiş, Avrupa’ya bile gitmemiş.”
Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.
Mahkeme Başkanı: “Oturun efendim ara veririz birazdan. Buyurun Avukat Hanım.”

Salonda söz almadan konuşanlar oldu anlaşılmadı.

Mahkeme Başkanı: “Lütfen efendim oturun, sık sık ara veriyoruz zaten uygun aralarla. Tamam getirsinler ilacı, burada kullansın, içeriden ilacı getirsinler burada… Buyurun efendim su içiyorsun zaten, ilacı mı kullanamayacaksın? Buyurun. Avukata Hanım buyurun lütfen 

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Efendim bu tavrınızla ayrıca sanıklara uygulanan bu muamelenin de son derece insan haklarına aykırı olduğunu belirtmekle zapta geçirtmek istiyorum. Burada yaşlı insanlar var, hastalıklı insanlar var, gaziler var. Burada sürekli ilaç kullanan insanlar var, burada ilkokul çocukları yok. Pek çoğu pek çok rahatsızlıkla muzdarip ve siz saate bağlayamazsınız bu insan haklarına aykırı.”
 Mahkeme Başkanı: “Efendim mazereti olanlar değerlendirilir. En son, en son çıkan olay nedeniyle, duruşmada çıkan olay nedeniyle bu tedbir alındı.”
Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Efendim peki, nerde olay çıkaranlar?”   

Mahkeme Başkanı: “Buyurun efendim. Bundan sonra aynı ara karar uygulanacak. Buyurun.” 

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Veli Küçük 2006’nın Ocak ya da Şubat ayında Ergenekon kültür derneği denen bir dernek uydurdu var mı yok mu bilmiyoruz. Uydurdu burda dinledik. Ocak ya da Şubat ayında gitmiş, orda ki suçlu bilmem kimlerle, suçlu oldukları iddia edilen kişilerle Ocak ya da Şubat ayında toplantı yapmış, dediğim gibi Veli Küçük’ün yurtdışı kayıtları belli. Veli Küçük 2006 yılında Almanya’ya hiç gitmemiş, Avrupa kıtasına hiç gitmemiş, 2006 yılında. 2006 yılında gittiği tek yer Azerbaycan. Sadece Azerbaycan’a gitmiş Mart’ın 14’ünde gitmiş, Azerbaycan’a gitmiş. Şimdi efendim, elinizde bu kayıtlar var. Bunlar sizin dosyanızda var. Tanığın söyledikleri belli. Elinizde evraklar belli. Ne yapıyoruz? Şimdi biz bu adamı 3 gün bu kadar aleni yalan söylerken, elinizde gazetenin orijinali varken ve o gazetenin orijinalinde Veli Küçük’ün darbe istediğine dair bir beyanat yokken, biz burada Tarık Doğan Karlıbel’e ne yapıyoruz, ne yaptık o adamla, 2 buçuk günümüzü nasıl yedirdik? Ben sizden naçizane ben avukat olarak yaparım. Benim mahkemeye saygımın temini için mahkemenin adil bir yargılama yaptığına olan inancım için, sorduğunuz soruların arasında kardeşim senin bu gazeteye söylüyorsun ama bak gazetenin aslı. Adam burada o kadar kendinden emin ki gazetenin aslı gelirse görülür diyor. Bakın not aldım. Gazetenin aslı gelirse görünür diyor, o kadar cüretkar. Gazetenin aslı dosyada, ama sizin önünüzde değil kalemde, ben gidip getirttirdim. Tanık sorgulanırken sizin önünüzde değildi kalemde idi 

Mahkeme Başkanı: “Duruşmada elimizdeydi, Avukat Hanım.”
Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Kalemdeydi gazete aslını ben getirttirdim 

Mahkeme Başkanı: “Siz, siz talep edince kalemden getirttik.”

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Evet, evet.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun 

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Ha şimdi Talip Doğan Karlıbel günlerce yazıldı, Talip Doğan Karlıbel. Günlerce aleyhimize konuştu, hala konuşmaya devam ediyor. Suç duyurusunda bulunun efendim bunları durdurun. Bu adamların bizim üzerimizden, bizi karalayarak para kazanmasını, rant kazanmasını, itibar kazanmasını, adam yerine koyulmasını durdurun, buna engel olun. Buna engel olmaya tek yetkili sizsiniz. Duruşmada sizin gözünüzün içine bakarak yapıyor bunu durdurun. Geçtim onu geçtim arkasından bir Poyraz, efendim bir tanık demin söylediğim size kriterlerini saydım, çapraz sorgu kriterlerini saydım. Hukukta ceza hukuku muhakemesinde yeni kullanılan ve özel bir amaçla koyulmuş kriterleri saydım. Bunları test etmek çok o tanık açısından çok önemli. Biz size soruyorum, kanaat olarak soruyorum efendim. Bu tanık, gizli tanık Kıskaç, iddia ettiği hususlardan kaç tanesini bir tanık olarak teyit edebilecek, doğrulayabilecek bizim bu söylediklerinin doğruluğunu araştırmamızı sağlayabilecek kaç tane veri verdi bize? Bakın, o teyit etmesin, bana veri versin, ben onun bu söylediklerinin doğru olup olamadığını araştırabileyim. Ben gizli tanığın doğru söyleyip söylemediğini test edebilecek veri istiyorum. Söylemiyor demiyorum. Ben test etmek zorundayım efendim, mahkeme bunu test etmek zorunda. Hangi yıl? Söylemem. Ne zamandı? Hatırlamıyorum. Neden biliyor musunuz? Bu adam sabıkalı . Bu adamın kendisi diyor ki getirtin mahkeme kayıtlarını, bu adamın bu söylediği olaylar sırasında cezaevinde olmadığını nerden biliyoruz?”
Mahkeme Başkanı: “Gizli tanık Poyraz’dan bahsediyorsunuz galiba?”
Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Evet:”

Mahkeme Başkanı: “Tamam:”

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Bu adamın şahit olduğunu, birilerinden duyduğu sözde birilerinden duyduğu olaylar sırasında ben ifadesine baktım Kırklareli Cezaevine girmiş, Karasu’ya girmiş ordan çıkmış oraya cezaevinde olmadığını test edebilir miyiz biz? Ya da bu gizli tanığın şundan duydum, şu olay sırasında şundan duydum dediği şeyleri o duyduğu kişinin o sırada nerde olduğunu, belki askerde o duyduğu kişi. Kendi söylediği isim veriyor. Belki cezaevinde o kişide. Efendim bu adam tarih vermiyor, bu adam kasıtlı tarih vermiyor. Eğer bize onun söylediklerini test edebileceğimiz bir iki tarih verirse yalanlanacağını, yalanlarının ortaya çıkacağını biliyor. Onun için yapmıyor bunu. Bir insan bu kadar çok şeye tanık olup da bize bu söylediklerinden herhangi bir tanesini teyit edebileceğimiz bir tek şey söyleyemez mi? Efendim bu adam diyor ki, ben hükümlüydüm, kaçaktım. Ne diyoruz. Daha önceki beyanlarıyla duruşma arasındaki tutarsızlığı ortaya koyma. Efendim bir açın Gizli Tanık Kıskaç’ın vermiş olduğu pardon, pardon Poyraz’ın duruşmadan önce vermiş olduğu beyanlarla, bu duruşma sırasında söylediklerini bir karşılaştırın. Aynı anda 2 gün içinde aynı konuyu 3 değişik şekilde ve 3 ayrı pozisyonda anlattı. Ceset şeyin arkasındaydı, Gebze Cezaevinin arkasındaydı. Birden ben bunu sorgulamaya kalkınca birden ceset ordan başka yerde öldürüldü, orda öldü halbuki buradaki ifadesinde hikayeyi başka türlü anlatıyor. Efendim, gerçek tektir. Görgü de bir tanedir. Bir şeyi ya görmüşsünüzdür, ya biliyorsunuzdur ya da uyduruyorsunuzdur. Eğer uyduruyorsanız, tutarlı olamazsınız. Veli Küçük’ün bütün iddiayı Sedat Peker, Veli Küçük bağlantısına dayandıran Poyraz’ın bütün iddiası Sedat Peker ile Veli Küçük’ün İzmit İl Jandarma Alay Komutanlığında yaptıkları toplantılar hakkında. Bütün görüşmelerini defaatle benim yaptığım sorguyu defaatle okumanızı ve iyi değerlendirmenizi rica ediyorum. Ben, çünkü çapraz sorgu yaptım. Burda yapılmayan şeyi yaptım. Burda hiç denenmemiş olanı... Sayın heyetin hiç yapmadığı şeyi ben yaptım. Çapraz sorguydu o işte. Veli Küçük’ün Sedat Peker ile İzmit alayında görev yaptığı 3 yıl boyunca haftada buradaki beyanına göre, 3, 4 duruşmadaki beyanına göre 2, 3, o zaman öyle takdir etti öyle söyledi 3, 4 bir daha sorsanız 1, 2 der. Bir daha sorsanız haftada, 2 haftada bir gidiyorduk der der değiştiriyor, çünkü, duruma göre değiştiriyor. Gidip haftada 3, 4 kere gidip her seferinde defaatle sordum. Nerde bekliyordun? Kapısının önünde, postasıyla ve korumasıyla laga luga yapıyorduk. Biz orda çünkü posta ve koruma hakikaten alay komutanının kapısında bekler, her an çünkü odadan çıkabilir, alay komutanı posta ve koruma kapıdadır. Hepimiz bu işin içinden gidiyoruz. Sizde bu işleri bilirsiniz, kapıda bekler. Kapının girişinde kabul vardır orda posta ve koruma mutlaka daima hazır olur. Çünkü içerden çağrılır, postası çay servisi yapar, getirir götürür 4 yıl, 3 yıl boyunca tarihte vermiyor, bir dakika, orda da hangi yıllar olduğunu inatla söylemiyor inatla. Hangi suçlardan yargılandığını inatla söylemiyor. Neden? Hangi cezaevlerinde hangi dönemde yattığını inatla söylemiyor. Hangi suçlardan hüküm giydiğini, hangi suçlardan hüküm giymediğini inatla söylemiyor. Hangi suçlardan ne zaman hüküm giydiğini, cezalarının ne zaman kesinleştiğini, hangi suçlardan ne zaman hüküm giymediğini ve beraat ettiğini inatla söylemiyor. Efendim bu kadarını herkes bilir. Sıradan bir vatandaşta bilir, vatandaşta bilir. Postanın ve şeyin korumanın kapısının önünde beklediğini, ama şunu bilmez herkes. Orda özel bir uygulama, İzmit İl Jandarma Alay Komutanlığında Veli Küçük’ün bir bayan sekreteri vardı. Soyadını hatırlamıyorum, Ersel, ismi Ersel. Düşünün ki, bir adam haftada 3, 4 kere o alaya gidiyor, kapısına gidiyor, postasıyla ve korumasıyla kapıda beklenen yerde postanın ve korumanın beklediği yerde laga luga yapıyor, haftada 3, 4 kere bunu yapıyor, 3 sene boyunca ve Ersel’i hiç görmüyor. Ordalar, üçü beraber otururlar, hiç Ersel’i bir kadın sekreterin bir bayan o, asker değil sivil bayan. Hiç görmemiş yoktu öyle biri diyor. Defaatle sordum, sorguyu okuyun. E siz şimdi bu cevabı vermiş bir tanığa ne soruyorsunuz? Sedat Peker parada götürüyor muydu, hım çantayla mı götürüyordu, bagajdan mı çıkarıyordu, öyle mi götürüyordu, böyle mi… Bu adam Veli Küçük’ün bulunduğu alay binasına hiç girmemiş bir adam. Çantayı bagajdan mı çıkarıyordu? Spor çanta. Toplantıları nasıl yapıyordu? Ne duydun, nasıl duydun? Sedat Peker’in bütün silsilesini Kelebek operasyonunda adı geçen herkesi tek tek sorarak ama bakın ünvanlarını da vererek. Şunu yapsaydınız, ben size hak verecektim. İsim söylersiniz yanında diyor ki muhasebeyle ilgileniyor. Dersiniz ki isim söylersiniz dersiniz ki, şu adam ne iş yapar Sedat Peker’in yanında, necidir? Madem Sedat Peker’in ilişkilerini ve bu adamın bunları iyi bilip bilmediğini sorguluyoruz söylesin bakalım ne iş yaptığını. Ahmet Vardar muhasebecisiymiş tanıyor musunuz? Tanıyorum. Mehmet bilmem kim korumasıymış, tanıyor musunuz? Tanıyorum. Ha tanıdığı. Oldu, bitti, tanıdı hepsini tanıdı, bu adam bu işin içinde.”
Mahkeme Başkanı: “Avukat hanım toparlayın lütfen.

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük: “Efendim İzmit İl Jandarma Alay Komutanlığına bir yazı yazılsın, Jandarma Gelen Komutanlığına bir yazı yazılsın Veli Küçük’ün, unvanını bilmiyorum sekreteri. Özel kalem mi, sekreter mi olduğunu bilmiyorum tam olarak unvanının. Olup olmadığını, hangi dönem Veli Küçük’ün orda dönem yaptığı görev yaptığı dönem içerisinde ne kadar bulunduğunu bir sorun. Bu adamın söylediği şeyleri teyit edebilmemiz ve tanık olduğu görebilmemiz açısından bir şey daha sorun. Bu adam kimliğini açıkladı. Bu adam hangi cezaevinde ne zaman yatmış? Ben o dosyada Şişli ifadesine bakalım efendim. Şişli Asliye Cezada o dosya var, getirirseniz görürsünüz, bu bir meydan okuma, getirtelim efendim getirtelim. O beyanında geçen bütün dosyaların getirtilmesini, ifadesinde geçen kişilerin burda dinlenmesini ve ancak ve ancak gizli tanığın söylediklerinin başka bir bilgi, bulgu, belge ve olaylara gerçekten içinde bulunan veya gözüyle tanık olmuş bir kişi tarafından tarafsız olarak tanıklık edilebilmesi halinde, bu gizli tanığın adam yerine konulmasını talep ediyorum.”
 Saatin 17.45 olduğu görüldü. 

Duruşmaya kısa bir ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 

Mahkeme Başkanı: “Konuşacak avukata arkadaş var mı? Buyurun.”

Sanık Muzaffer Şenocak müdafii Av. Kenan Aşık söz istedi verildi: “Müvekkil Muzaffer Şenocak 21.06.2007 tarihinden beri yaklaşık 55 aydır tutuklu. Yani 5 ay daha tutuklu geçirirse 5 yılını tamamlamış olacak. İddianamede hakkında isnat edilen 3 tane suç var. Bu suçlardan bir tanesi devletin güvenliğine ilişkin bilgileri elde bulundurma ve bu suçtan tutuklu o tarihten bu güne kadar. Şimdi iddianamede bunun delili olarak da 16 nolu CD gösteriliyor. 16 nolu CD’nin nasıl oluşturulduğunu, uzun uzun anlatmamıza gerek yok, bunu her söz aldığımızda ifade ettik, yazılı olarak da yargılamanın başından beri dilekçelerimizde dosyaya ibraz ettik. Şimdi iddianamedeki bir iddia, o iddianın doğru olup olmadığını yargılamayı yapan Sayın heyetiniz araştıracak ve buna göre bir karar kuracak. Bununla ilgili yapılan bir inceleme tespit değerlendirme raporu var, bu da dosyada var. Bununla ilgili de biz her söz aldığımızda, bu raporu hatırlattık. 14.12.2007 tarihli Genelkurmay Başkanlığı, işte Kara Kuvvetleri Komutanlığı Adli Müşavirliği tarafından alınan bir rapor. Bu raporda diyor ki, 16 nolu CD içerisindeki bilgiler devletin güvenliğine işte iç ve dış ekonomik siyasal güvenliği niteliği itibari ile gizli bilgiler, belgeler değildir. Yani, iddianamede sevk maddesi olarak gösterilen TCK 326, 327. maddeler kapsamında değerlendirilebilecek bilgileri içermediğini çok açık bir şekilde rapor ediyor. Bunun dışında da, Mahkemeniz bu CD ile ilgili başka bir araştırma, inceleme istemedi, yeterli gördü zannediyorum. Şimdi, tek tutuklu olduğu suç istinadı iddiası bu ve bunun iddiayı iddiaya karşı yapılan araştırma ve yargılama faaliyeti sonucunda elde edilen bilgi bu. Yani 326 ve 327 kapsamında bu kati suretle değil, bu dosyanın mutlak hukuki bir gerçeği. Dosyanın içerisinde mevcut. Şimdi hal böyle olunca, 5 yıla yakın süredir Muzaffer Şenocak’ın tutuk halinin sürdürülmesinin hukuken izahı mümkün değil. Yani, adil bir yargılama, yansız, tarafsız, hukuk kurallarına uygun, yasaları uygulayan evrensel hukuk kaidelerine uygun yargılama yapan bir mahkemeden tutuk halinin sürdürülmesi yönünde bir hüküm kurulması CMK 100 kapsamında bu madde öne sürülerek katalog suçtur diyerek tutuk halinin sürdürülmesi bence takdire imkan vermeyecek derecede hukuken mümkün değil. Bu mümkün olmamasına karşılık tutuk halinin sürdürülmesi bizim açımızdan anlaşılır gibi değil. Bunun tek bir sebebi olabilir. İddianamede sevk maddesi olarak 326 ve 327 gösterilmiştir. 5237 sayılı yasanın 326 ve 327. maddesindeki suça öngörülen cezanın üst sınırı fazla 8, 12 yıl 3, 8 yıl, 326 8, 12 yıl, 327/1’de 3, 8 yıl. Şimdi bu öngörüye uygun tutuklama sürdürülüyorsa bu hukuki değil, doğruda değil. Biz dosya içerisindeki bu delilin mutlak hukuki gerçeğin gözetilerek 5 yıla yakın, 5 yılı doldurmak üzere olan tutukta geçirilen süreyi doldurmak üzere olan müvekkil Muzaffer Şenocak’ın tahliyesine karar verilmesi talep ediyoruz.”
Sanık Sedat Peker müdafii Av. Yusuf Utku Tekayak söz istedi verildi: “Efendim ben de bir iki hususa kısaca değinmek istiyorum. Gizli Tanık Poyraz’ın vermiş olduğu huzurda vermiş olduğu ifadeler hususunda Avukat Zeynep Küçük hanımın talep ve beyanlarına aynen katılmakla bir iki hususuna da açıklık getirmek istiyorum. Zeynep Hanım dedi ki gizli tanık tarihler konusunda hiçbir şekilde beyanda bulunmadı ve hiçbir tarihi vermedi, evet doğru. Yalnız 2 hususta tarih verdi. O da birincisi, Osman Yıldırım’ın teşhisi hususu, ikincisi Zeki Yalçın isimli kişinin öldürülmesi hususudur. Vermiş olduğu bu her 2 tarihte de neden tarih vermemesi gerektiği hususu açıklığa kavuştu, çünkü vermiş olduğu her 2 tarihte yanlış. Vermiş olduğu bilgilerde yanlış. Zaten gizli tanığın baştan sona vermiş olduğu ifadenin tümü duyuma dayalı 3. kişilerinde bulunduğu ortamlarda konuşan dedikodu mahiyetinde ki olaylardır, gizli tanık bunları bizzat kendi görgüsü ve bilgisi olduğunu beyan ederek yazılı ifadede bulunmuş ve huzurda da bunu tekrar etmiştir, ama sorgu esnasında bunları duyduğunu da ayrıca beyan etmiştir. Bir de bir de mektuptan bahsetmiş ve mektup içeriğinde müvekkilim tarafından yazılmış bir mektupta ve mektup içeriğinde Serdal Akça isimli eski organize suçlar şube müdürünü suçlamasını istediğini belirtmiştir. Efendim Müvekkilimin Serdal Akça’yı bu şekilde suçlamasını gerektirecek bir hususa ihtiyacı yoktur. Şöyle ki müvekkilim Kelebek operasyonu adı altında başlatılan ve İstanbul 9 Ağır Ceza Mahkemesinin 2001/289 ve 2007/9 karar sayılı dosyasında kendisi hakkında Müşteki Yusuf Altay’ın nasıl beyanda bulunduğu, nasıl tanık yaratıldığı ve kendisi ile yapmış olduğu 1 gün içerisinde 25 defa görüşmelerinin bulunduğu ve bu esnada Yusuf Altay’ın diğer bazı suçlardan arandığı, gıyabi tutuklamasının olduğu ifade için gıyabi tutuklamasının olduğunu beyan ederek Fatih Asliye Ceza Mahkemesinde suç duyurusunda bulunmuştur ve bu mahkeme neticesinde de Serdal Akça 1 yıl mahkumiyet almıştır, ertelenmemek üzere ve paraya çevrilmemek üzere. Bundan sonraki aşamada Silivri 4 nolu cezaevinde müvekkilimle aramda şöyle bir diyalog geçmiştir. Bunun bizzat şahidi benimdir. Serdal Akça’yla ikili görüşmeyi yapan da benimdir. Müvekkilim Serdal Akça’nın hakkında yapmış olduğu şikayetten vazgeçmemizi talep etmiştir bizden. Nedeni vicdanen rahatsız olduğu, kendisinin bir devlet görevlisi olduğu ve devlet görevlileri hakkında bu şekilde bir suç duyurusu bulunmanın kendi anlayışına ve terbiyesine uygun olmadığı, bu nedenle vazgeçmek istediğini beyan etmiştir. Ben kendisine diğer meslektaşlarımızda görüşte yanımdayken karşı çıkmışım karşı çıkmışımdır. Demişim, kendisine dedim ki biz bunu yapar isek bu kişi tarafından yanlış anlaşılırız ve bu kişi kendisine iftira attığımızı düşünebilir. Kendisi hayır kesin kararımdır git görüşme talep et ve bundan kendi avukatlarının yönlendireceği şekilde vazgeçelim demiştir. Bende bunun üzerine Serdal Akça’yı aradım, Serdal Akça’yla görüşme talep ettim. Serdal Akça kendisi beni makamına davet etti ve ben makamına gittim. Kapıdan girdiğim esnada Serdal Akça hayırdır kardeşim yine Sedat’ın bir planları var diyerek beni karşıladı. Ben kendisine dedim ki, ben vekilim, vekil sıfatı ile geliyorum, makamınıza geliyorum önce bana bir yer gösterin oturayım, arkasından bir çay söyleyin ve konuyu size izah edeyim dedim, konuyu aynen kendisine izah ettim. Kendisi sen kardeşim ne diyorsun Sedat’ın bunun arkasında ne tür planlar yaptığını ben bilmiyor muyum? Sen onu tanımazsın dedi. Bende dedim ki; ben kendisini tanırım, kendisi benim çok uzun yıllardır eskiye dayanan bir dostluğum, aile dostluğum ve arkadaşlığım vardır, aynı zamanda avukatıyımdır. Yalnız dedim senin tanıdığın şahısla benim tanıdığım şahıs farklı kişiler diye beyan ettim. Daha sonra efendim, uzatmayayım avukatları vasıtasıyla biz Yargıtay aşamasında biz bu şikayetimizden vazgeçtik ve ceza almadılar. Akabinde Serdal Akça ve diğer dosyadaki sanıklar iftira davası açtılar. İftira davası da halen Fatih Asliye Ceza Mahkemesinde devam etmektedir. Yani, bizim söylemiş olduğumuz hususlar birebir ortaya çıktı şimdi. Şimdi şunu sormak istiyorum bu şekilde elinde bir koz varken, o yetkili hakkında suç duyurusunda bulunmuşken ve kendisi hakkında ceza kararı çıkmış iken bundan vazgeçen bir insan neden şu aşamada böyle bir mektup yazarak tekrar o kişiyi suçlar, o kişi tekrar ceza alsın der. .Benim müvekkilim böyle bir şey söylemez, ben buna şahsen kefilim. Böyle bir çelişki benim müvekkilim hayatı boyunca benim tanıdığım süre boyunca yaşamamıştır, yaşamazda vazgeçmişse geçmiştir. Ayrıca Serdal Akça’nın hakkında yapılan suç duyuruları, sadece müvekkilim ile sınırlıda değil. Kendisi de beyan etti, bundan 2 hafta önce ayrı bir şikayetten yine işkenceden dolayı bir şikayetten ceza almıştır, daha devam eden araştırıldığında Uyap kayıtları da mevcuttur görülecektir efendim. Tekrar gizli tanığa döner isem, belirttiğim üzere gizli tanığın anlatımları bilgisine, görgüsüne dayanmamaktadır. Tanıklığın efendim burda ne şekilde olacağı ve kanunda yazılı şeklini sizlere anlatacak değilim, zaten sizler bunu biliyorsunuz. Tamamıyla duyumlara dayalıdır ve bir takım 3. kişi isimleri geçmektedir. Biz buna dışarıda cübbemizi ve kimliğimizi bıraktığımızda kahvehane edebiyatı diyoruz. Yani tanık kahvehane edebiyatında duyduklarını, burada huzurunuzda bizzat yaşamış gibi anlatmıştır. Bir insan, bir insan hayatında önem arz eden hiçbir tarihi unutmaz. Biraz amiyane tabir olacak ama hiç kimse evlilik yıldönümünü unutamaz, belirli nedenlerden dolayı. Çocuğunun doğum tarihini unutamaz, bir insanın cezaevine girmesi ve ceza yatması gibi önemli bir hususu ve orada kaldığı süreyi ve tarihini bilmemesi akıllarda soru işareti bırakmaktadır, bizim açımızdan. Ancak gizli tanık açısından ifadesi şaibe altında bırakmaktadır. Bu nedenlerle, tamamıyla duyuma dayalı olan gizli tanık ifadelerine itibar edilemeyeceği, herhangi bir hükme esas alınamayacağı sizin takdirinizdedir efendim. Diğer hususlarda Avukat Zeynep Hanımın taleplerine ayrıca yazılı olarak da bulunacağım birtakım belge ve bilgilerin istenmesi konusundaki taleplerime karar verilmesi istiyorum. Saygılar sunuyorum.”
 Sanık Boğaç Kaan Murathan müdafii Av. Murat Bekiroğlu söz istedi verildi: “Sayın Başkanım, Saygıdeğer üyeler, Sayın Savcım. Ben burda bugün taleplerimde bulunurken öncelikle bugün 2 ayrı hususa değineceğim. Bunlardan bir tanesi, tabi ki gizli tanıkla ilgili olan husus. Dikkat ederseniz, ben gizli tanığa öncelikle insanları tanımakla bilmek arasındaki farkı sordum dün. Sizin tanımak anlayışınız nedir dediğimde, kendisi gerçekten bir insanın nasıl tanınması gerektiğini izah etti, ama bu izahın yanında müvekkilim Boğaç Kaan Murathan’ı hayatında bir kere gördüğünü ve bu bir görmeyle sevdiğini söylüyor ve uzaktan bir görme bu ve uzaktan görmüş olduğu bu kişi hakkında kendisine bırakalım bir terör örgütüne üyelik bir olayı cinayet gibi ağır bir suçu atfetmeye kalkıyor ve kendisi bunu atfederken de diyor ki, ben diyor gayrimeşru alemden aldığım duyumlara göre, net bir bilgiye sahip olmamakla beraber Boğaç’ın bu konuda olduğunu söylüyorum diyor ve benim kendisine sorum ise, her net bilgiye sahip olmadığınız, kulaktan duyulma lafla şerefiniz ve namusunuz üzerine yemin eder misiniz diye sordum. Karşımızda böyle bir insan var. Öncelikle net bilgiye sahip olmadan bir insana ithamda bulunarak namusunu ve şerefini konunun içine sokarak yemin eden bir insan var. Böyle bir yapıda ki insanın hiçbir cümlesinin, hiçbir beyanın doğru olamayacağını, kısmen doğru olanlar varsa da bunlara itibar edilemeyeceğini zaten Sayın makamınız bu hafta içerisinde görmüştür. Bu konu ile ilgili önce şuna değinmek istiyorum. Kendisi Kelebek operasyonu sürecinde Kelebek operasyonunu görüldüğü davanın ilk yılında siz Boğaç Kaan Murathan’ı gördünüz mü dediğimde Boğaç Kaan Murathan’ın Zeki Yalçın cinayetiyle ilgili firarda iken kendisini gördüm demiştir, bahsettiği yıl, 2004 tür. Ancak Boğaç Kaan Murathan’ın 2004 yılında mahkemelere katılmamasının dışında Zeki Yalçın cinayeti 1 buçuk yıl sonra 2005 yılının ortalarında olmuştur. Bir kere bu beyan dahi, şahsın bu cümlesine duyuma dayalı olan bu cümlesine itibar edilememezliğinin nedenini ve gerekçesini açıklamaktadır. Aynı şekilde kendisi Zeki Yalçın cinayetinden sonra Erdal Aksakal isimli kişinin kendi otoparkına gelerek konuyu anlattığını söylemiştir. Sayın mahkemenize dün bir karar verdim gerekçeli karar. Şahsın bahsetmiş olduğu Erdal Aksakal’ın bahsi geçen cinayetten sonra bu kişinin otoparka gitmesinin mümkün olmadığı çünkü 2004 tarihinden 2011 tarihinin ortalarına kadar tutuklu olduğunun belgesidir. Tutuklu olan bir kişinin Maltepe Cezaevinde yatan bir kişinin olaydan kendine geldiğini bu konuyu anlattığını söylemektedir. Burda da bu kişinin söylemi ve beyanının doğru olmadığı ortaya çıkmıştır. Aynı şekilde kendisi beyanlarını verirken bir yandan kendisi için ben yakın korumayım demekle, diğer yandan bu konuyu kurmaylar beraber konuşurken duyduk demiştir. Böyle bir kurmaylık sıfatı varsa demek ki bir üst düzeylik vardır. E şimdi sen koruma mısın, kurmay mısın bir karar verelim. Bunu da kendisi açıklayamamıştır. Gene devam eden süreçte kendisi Zeki Yalçın’ın müteveffa Zeki Yalçın’ın kaleminin kırıldığını duyduğunu söylemiş, ama benim sorularımda Zeki Yalçın olayı ile alakalı yer, mekan, zaman hiçbir şeyi cevaplayamamakla birlikte kendisinin nerde olduğu, nerde öldürüldüğü hakkındaki en basit soruma bile binasının dışında demiştir. Halbuki şahıs binasının içindeki asansörde öldürülmüştür. Hiçbir bilgiye sahip olmadan bu beyanları veren bu kişinin beyanlarına itibar etmek mümkün değildir. Aynı şekilde efendim, kendisi burada benim sorularım esnasında anlayamadığım nedenlerden dolayı saldırı pozisyonuna geçmiş, birden bire kendisinin karakterini alkol de içerim, pavyona da giderim, adam da vururum, adamlarım da var şeklinde cevaplar verip şahsıma yönelik birtakım hakaretler duruşma esnasında etmiş ve Sayın makamınız önünde sakiniyetini bozmayan şahsımı ölümle tehdit etmiştir. Bakın, ben huzurunuzda 2 günlük bir sorgu ile nelerle karşı karşıya kaldım? Ben molotof dosyasındaki sanık Bedirhan Şinal’la aynı şekilde 2 yıl mücadele ettim ve benim bu 2 yıl mücadelem sonucunda kendisinin İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesinde beni hedef göstererek vermiş olduğu bir beyanı gereğinin takdir ve ifası için 250. madde ile yetkili savcılığa yazı yazıldı ama Bedirhan Şinal’ın buradaki beyanları ile ilgili duruşma esnasında işlenmeyen bir suç şeklinde düşünülerek gerekli işlemler yapılmadı. Benimle ilgili beyanları da ya da iddiaları da duruşma esnasında işlenen bir suç değildi ki. Onun için efendim, ben şu anda burada savunmamı yaparken baskı altında yapıyorum. Neden baskı altında yapıyorum? Çünkü benimle ilgili bir soruşturma açıldı ve bu soruşturmada Beşiktaş’taki 250. madde ile görevli savcılık bu olay örgütsel değildir dedi, Silivri Cumhuriyet Savcılığına gönderdi, görevsizlik kararı vererek ama Silivri Cumhuriyet Savcılığı görevsizlik değil yer itibari ile yetkisizlik kararı verip yanlış bir karar, tekrardan Beşiktaş’a yolladı. Eğer bir uyuşmazlık varsa Ağır Ceza Mahkemesine dosyanın yollanması lazımdı, Beşiktaş’taki Savcılık tekrar görevsizlik verdi, dosyayı tekrar buraya yolladı ve bu sefer Silivri Cumhuriyet Savcılığı suçun tasnifini değiştirerek aynı şekilde yer itibari ile yetkisizlik adı altında tekrardan görevsizlikte değil, tekrar dosyayı Beşiktaş’a yolladı ve burda usuller ayakaltına alındı efendim. Bu benim size şahsınızdan değil, tamamen hukukun uygulanması ile ilgili bir şikayetim, bir sitemimdir ve ben bu soruşturma baskısı altında burada 8 aydır savunma yapmaya çalışıyorum. Diğer yandan gizli tanık tarihler vermemektedir. Şimdi bakın, bir dosyada bir olay meydana gelen bir olayla ilgili tarih, zaman, yer belirtilmediği takdirde biz savunma makamı olarak bunun aksini ispat edemeyiz. Dolayısıyla, bizim aksini ispat etme şansımız olmayan bir hususta o iddiaya dayanarak hiçbir şekilde ne bir soruşturma yürür ne insanlar tutuklanabilir. Şahıs eğer bilgiye sahipse net bilgilerini verecek. Bu insan plakaları burada hatırlayıp kendi arabamın plakasını hatırlamayacak mıyım deyip kendi Bayrampaşa Cezaevinde yatmış olduğu tarihi hatırlamayan bir insandır. Diğer yandan efendim, molotof dosyasına geçeceğim, ama ondan önce tüm bu bağlamda şunu söylemek istiyorum. Şimdi Sanık Bedirhan Şinal’ın Sayın mahkemeniz huzurunda vermiş olduğu beyanlardan sonra tabi her ne kadar soruşturmalar açılmasa da Türkiye Büyük Millet Meclisinde soru önergesi verilmiştir. Soru önergesinde, Bedirhan Şinal Cumhuriyet gazetesine karşı yaptığı saldırının polis tarafından organize edildiğini, bomba ve silahları da polislerden aldığını açıklamıştır. Bu açıklamalar dikkate alındığında, bu olayı araştırmayı düşünüyor musunuz? Bu olaydaki sorumlular hakkında gerekli tahkikat başlatılıp başlatılmadığını sorumlu kamuoyuna açıklamayı düşünüyor musunuz sorusunu, milletvekilleri tarafında İçişleri Bakanımız İdris Naim Şahin’e sorulmuştur. Şimdi bunu size takdim edeceğim, gelen cevap şu şekildedir. Cumhuriyet Savcısının talimatı ile Edirne F tipi Kapalı Ceza İnfaz Kurumu Savcısının izni ile 19.12.2008 tarihinde organize suçlarla mücadele şube müdürlüğü görevlilerince avukat huzurunda cezaevi yerleşkesi içerisinde Bedirhan Şinal’ın ek ifadesi alınarak soruşturma dosyasına eklenmiş, bunun dışında herhangi bir görüşme yapılmamıştır. Bakın efendim, ceza muhakemesi kanunu açıktır. Savcı talimatıyla dahi olsa kolluk gücü 2. kere ifade alamaz. Kaldı ki, o ifadenin altında bir imza var, şahıs bu imzayı kabul etmiyor. Ben bu imzanın gerekli tetkiklerin yapılması için Adli Tıp Kurumu Grafoloji Laboratuarına gönderilmesini istiyorum. Ben gönderilecek diye düşünürken verilen kararda yargılamaya bir yenilik katmayacağından gerek duyulmuyor. Şurda bir karar vermemiz lazım. Yargılamaya yenilik katmaması, bu ifadeyi yok mu sayıyoruz kabul edilmediğinden, imza benzemediğinden, yoksa bu imza gerçekten sahte çıkarsa bir soruşturma açılma durumu ortaya çıkar bundan mı yani ne yaptığımızı veya ben anlayamadım bu hususta niye böyle bir karar çıktığını. Gene devam ediyorum. İdris Naim Şahin’in cevabında, İstanbul 13. Ağır Ceza Mahkemesi tarafından görülen davanın 191. duruşmasında Bedirhan Şinal’in önergede adı geçen emniyet görevlileri hakkında yaptığı iftira ve hakaretler nedeni ile şimdi Bedirhan Şinal bize yapınca iftira olmuyor, sanıklara yapınca iftira olmuyor, ama görevlilere yapınca iftira oluyor. İlgili makamlara suç duyurusunda bulunulduğu ve adil tahkikatın devam ettiği, ayrıca ilgili personel hakkında başlatılmış herhangi bir soruşturmanın bulunmadığı İstanbul valiliğin cevabi yazısından anlaşılmıştır, bunu size takdim ediyorum. Meclise sunulan soru önergesi ve cevabı. Diğer bir yandan birleşen molotof dosyamıza geçelim. Şimdi efendim bu dosyada asli fail olarak adı geçen Sarı Serdar lakaplı Serdar Çabuk ya da Serdar Çubuk ya da Serdar Çakar, her ismi ne ise 2, 3 isimle gelmiş dosyanıza. Hakkında gerekli araştırma yapıldığı yazılmış birtakım arama kararları konulmuş, ancak şahsın ifadesi dosyada yok. Yani bu şahsın ifadesinin niye dosyada hala olmadığını ben anlayamadım. Gelen cevaplar içinde de yok. Bu kadar önemli bir insan, asli fail olarak adı geçiyor, ifadesi alınmamış. Gene aynı şekilde efendim gelen evraklarda müvekkilim Boğaç Kaan Murathan’ın herhangi bir lakabı olup olmadığı sorulmuş. Milli İstihbarat Teşkilatından kendisinin bir lakabı olmadığı, emniyet istihbarat teşkilatından ise kendisinin dayı lakabı ile anıldığı ve bu dayıyı nasıl kendisine uydurmuşlarsa açıklamasını yapmamışlar, beyan edilmiştir. Şimdi benim Müvekkilim Boğaç Kaan Murathan adı Emre olan soy ismi bilinmeyen Boğaç olarak tanınan Boğaç lakaplı kişi diye burda. Şimdi benim müvekkilimin lakabı Boğaç’sa, Boğaç Kaan Murathan’ın lakabı dayıymış, öyle diyorlar o zaman niye burada? Gene efendim, Sayın makamınızca Bedirhan Şinal’a Şişli Adliyesine molotofkokteyli atmaya gitmeden önce Şişli Adliyesindeki çay ocağından Cumhuriyet gazetesine molotof kokteyli atmaya gitmeden önce Şişli Adliyesinden çay ocağından telefon geldiği ve bu telefon üzerine İlhan Selçuk’un gazetede olduğunu öğrendiği ve molotofkokteyli attığı beyanı vardır. Sayın Mahkemeniz Şişli Adliyesinde çalışan Çaycı Cuma daha doğrusu sahibi hakkında ailesinde herhangi bir emniyet mensubu var mı yok mu diye yazı yazmıştır. Belki bu yazının yazılmasındaki neden şudur. Özel harekâtçı Sanık İbrahim Şahin’le bir bağlantıları var mı acaba dosyanın diye ama gelen cevap ters gelmiştir. Gelen cevapta, Cemal Şahin isimli bu kişinin çay ocağının sahibinin yani telefonun gittiği noktanın öz abisinin Edirne Organize Suçlarla Mücadele Şube Müdürü olduğu gelmiştir. Eylemden önce açılan telefonunun açan bölgenin yer sahibi Edirne Organize Suçlarla Mücadele Şube Müdürünün kardeşidir ve aynı şube tarafından her defasında gayri resmi şekilde Edirne Cezaevine gelinip kendisine baskı yapıldığını beyan etmiştir Bedirhan Şinal. Bu yazının cevabı geçen duruşma gelmiştir. Bedirhan Şinal’ın beyanları çok öncesindedir. Gene efendim, iddianamede Şinal’ın beyanlarına göre, her şey düzenlendiğinden dolayı yorumlar yapılarak konunun koğuş içerisinde görüşüldüğü iddiası vardır. Ancak müvekkilim aynı koğuşta kalmamakla birlikte Bedirhan Şinal’ın bahsetmiş olduğu, tarif etmiş olduğu tarihte Bayrampaşa Cezaevinde bile değil, Kandıra cezaevindedir. Ama şimdi olay koğuş olayında çıktı, bu sefer koğuşlar arası geçiş var mı ya geldi. İddianame aşıldı yani. Bu da olmadı, daha da aşıldı ortak noktalarda görüşme ihtimali var mı ya geldi. Şimdi efendim benim bildiğim hukukta delilden sanığa gidilir. Ama burda 3 buçuk senedir sanıktan delile gitmeye çalışıyoruz ve bu da birtakım mağduriyetlere neden oluyor ve bu mağduriyetler inanın içinden çıkılmaz hal almaya başladı. Yani, biz savunma makamında iken soruşturmalara konu olmamızın dışında insanlar maddi manevi çöktü, insanların saçları ağardı. Gene aynı şekilde efendim, müvekkilimin sanıklar arasında hiçbir fiili ya da hiçbir hukuki irtibatı olmamasına rağmen ve bu belgelenememesine rağmen müvekkilim hala sanık sandalyesinde oturmaktadır. Bedirhan Şinal’ın eylemle ilgili anlattıkları hususlar müvekkilim bakımından yer, mekan, zaman, tarif, tarih bakımından asla uymamaktadır, ama biz şuanda maalesef uymayan tüm bu olguları aşıp neyi uydurabiliyoruz ya da neyi uydurabiliriz şeklinde düşünmeye başladık, bununla ilgili yazılar yazdırmaya başladık veya Sayın makamınız genişleterek yazmaya başladı, acaba bir şey var mı diye. Bakın efendim, bu dosyadaki delillerin yüzde 90’ı, yüzde 95’i toplandı, geri kalan yüzde 5’ide yazıları yazdınız, cevapları gelmek üzere. Arkama dönüp bakıyorum bir Tekin İrşi olayı var. Değil molotofkokteyli az kaldı efendim, Tekin İrşi’nin el bombası atma, attırma, atarken bulunma gibi suçlamalarla karşı karşıya kalıp bugün kendisinin yaklaşık 7, 8 aydır dışarıda olduğunu görüyoruz. Bir benzin yarım şişe, bir ateş 1 buçuk metre kare. Ateş nerde? El bombası nerde efendim? Şimdi tabi siz belki hatırlamazsınız, şöyle size anlatayım.” 

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey toparlar mısınız?”
Sanık Boğaç Kaan Murathan müdafii Av. Murat Bekiroğlu: “Sayın Köksal Beyin, Sayın Köksal Beyin başkan olduğu sizin üye olduğunuz ve diğer üyenin İshak Eken olduğu ve Emin Aydinç Beyin Savcı olduğu mahkemede, ben aynı şekilde başka bir davaya giriyordum. Devrimci halk kurtuluş partisi cephesi davasına girerken aynı şekilde bu davada sizin kararınızdır. Molotof atma, pankart açma, şahıs darp ve slogan suçlamaları ile suçlanan insanlar terör örgütü ile suçlanan insanlar 6 ayda en geç 1 senede tahliye etmişken ve sizin imzanızın olduğu kararda beraat etmişlerken bu insanlar, o davayla ve eylemle bu dava ve eylemin arasında ne gibi bir fark var ki orda 1 sene veya 6 ay yatıldı, burda 3, 3 buçuk senedir yatılıyor. Bunu da Sayın mahkemenize takdim ediyorum efendim, sizin kendi kararınızdır, emsal olarak değerlendirmenizi de talep ediyorum. Onun dışında efendim bakın 3. yasa paketi ile ilgili bir deşiklikler var Sayın Başbakanın bu önüne sunuldu. Bu yasa değişikliğinde müvekkilime adfedilen terör örgütüne yardım iddiası ile ilgili suçlarda yarı yarıya ceza indirimi söz konusu. Bu Sayın Başbakanın önünde Adalet Bakanlığı hazırladı en geç 1 ay içerisinde çıkacak. Efendim bizim 1 ay beklememize gerek yok. 3 buçuk seneye kadardır yatmaktadır müvekkilim. Delillerin bugüne kadar yüzde 95 inin toplandığını varsayarak bir kaçma şüphesinin olamayacağını bir kefalet mukabilinde serbest kalması durumunda ne kefaleti yatma durumunun olabileceğini zaten maddi sıkıntı içerisine girdi, şirketleri kapandı ve bir yurtdışı çıkışı yasağı konularak çıkamayacağı açıktır. Onun dışında efendim, müvekkilimin size her seferinde söylüyorum, bende bir babayım benimde bir 11 aylık çocuğum var. Allah devamını göstersin istiyorum, ama müvekkilim 3 senedir çocuğunu göremiyor. Artık buradaki mağduriyete Boğaç Kaan Murathan’ın mağduriyeti olarak değil çocuğunun, ailesinin, annesinin mağduriyeti olarak algılamanızı istiyorum. Yani burada bir ceza verilirken bu ceza adeta infaza dönüşüp sadece psikolojik ceza değil insanların işlerinin bitmesiyle maddi cezalara dönüşmüştür. Lütfen efendim Sayın mahkemenizin takdiri ile olmak üzere, müvekkilim Boğaç Kaan Murathan’ın bihakkın, olmadığı takdirde bir kefalet mukabilinde acilen tahliye edilmesini talep ediyorum ve yeni yasanın çıkacak olmasını göz önünde bulundurarak 1 ay beklemeye gerek kalmadığını söylüyorum. Saygılarımı sunuyorum.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz almadan konuştu, anlaşılmadı.

Mahkeme Başkanı: “Daha o aşamaya gelinmedi. Buyurun.”

Talep ve beyanlarla ilgili görüşü sorulan iddia makamı.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “Sayın Başkan, bir kısım sanık ve sanık müdafilerinin bir kısım taleplerine ilişkin iddia makamı mütalaası ile taleplerimizi arz ediyorum. A)Bir kısım sanık ve müdafilerinin talepleri hakkında. 1-Sanık Kemal Kerinçsiz’in, sözlü beyanı sırasındaki taleplerinin kabul edilerek, a)Şişli 7. Asliye Ceza Mahkemesinde 2004 yılı öncesi ve sonrasında Gizli Tanık Poyraz hakkında açılmış bir dava bulunup bulunmadığının bildirilmesi, varsa dosyanın onaylı bir suretinin gönderilmesi. b)Berlin Büyükelçiliğine müzekkere yazılarak; Tanık Talip Doğan Karlıbel’in beyanlarında yer alan Alman vakıf veya derneklerince 2001, 2007 yılları arasında Yabancı Ekstrem Sağcı Gruplar İçinde Yer Alan 380 000 Avro Türk Ortodoks Kilisesine, 90 000 Avro Noel Baba Derneğine, 15 000 Avro Vatansever Kuvvetler Güç Birliği Başkanı Taner Ünal’a, 4 000 Avronun kitap alımı için Doçent Doktor Ümit Sayın’a, 25 000 Avro Avukat Kemal Kerinçsiz’e, 3 500 Avro Sevgi Erenerol’a, 12 000 Avro da Veli Küçük’e ödeme yapılıp yapılmadığı konusunda Baden Würthenberg eyaletinin Anayasa Koruma Teşkilatı raporlarında bir kayıt bulunup bulunmadığının dayanak belgeleri ile birlikte mahkemenize gönderilmesinin istenilmesine. c)İstanbul Gümüşsuyu İnönü Caddesi Hacı Harun Sokak No:10/12’de bulunan Heinrich Böll Stiftund Derneğine Ek klasör 391, dizi 265, PDF 67. Sayfada yer alan Almanca metin fotokopisi de eklenip yazı yazılarak, dernekçe Taner Ünal’ın şahsına, Türkeli gazetesine ya da yöneticisi olduğu derneğe maddi yardımda bulunulup bulunulmadığının bildirilmesi ile ekteki yazının varsa onaylı bir suretinin mahkemenize gönderilmesinin istenilmesine. 2-Sanık Semih Tufan Gülaltay’ın, sözlü beyanındaki, Tanık Talip Doğan Karlıbel hakkında suç duyurusunda bulunulması talebinin henüz yargılama devam ettiğinden bu aşamada reddine. 3-Sanık Boğaç Kaan Murathan müdafii Sayın Av. Burak Bekiroğlu’nun, 26 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki taleplerinin kabul edilerek, a)Kadıköy Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılarak, 2005/25502 Esas sayılı dosyası ile müştekisi Boğaç Kaan Murathan ile Zeki Yalçın, şüphelisi Cemal Hacıömeroğlu olan silahla yaralama 1998-2002 yılları arasındaki olayı ile ilgili dosyaların tetkik ve iade edilmek üzere istenilmesine. b)Kartal Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılıp, kayıtlarının tetkik edilerek, Erdal Aksakal’ın Maltepe cezaevinde hükümlü veya tutuklu olarak yatmış ise, hangi tarihler arasında kaldığının bildirilmesine. C)İstanbul CMK 250. Maddesi ile Yetkili Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılarak sanık Boğaç Kaan Murathan hakkında İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesine açılan Kelebek Operasyonu davasının soruşturmasına ne zaman başlandığı ve ilk duruşmasının ne zaman yapıldığı ile hakkında arama veya gıyabi tevkif kararı verilmiş ise çıkarılma ve vicahiye çevrilme tarihlerinin bildirilmesinin istenilmesine. d)Aynı kişinin 26 Ocak 2012 havale tarihli savunma mahiyetli dilekçesinin dosyaya eklenilmesine. 4-Sanık Veli Küçük’ün, 18 Ocak 2012 havale tarihli, daha önce mahkemenizce karara bağlanmış olan mükerrer talepleri konusunda yeniden karar verilmesine yer olmadığına. 5-Sanık Muzaffer Tekin’in, 27 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki, a)Bilgisayar iadesi talebinin hükümle birlikte karara bağlanılmasına. b)Mahir Kök’ün tanık olarak dinlenmesi talebini karara bağlamanın mahkemenin takdir yetkisinde olduğuna. 6-Sanık Doğu Perinçek’in, 27 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki, a)Tanık Talip Doğan Karlıbel hakkında suç duyurusunda bulunulması talebinin henüz yargılamanın devam ediyor olması dikkate alınarak, bu aşamada reddine. b)Alman yetkili makamlarından istinabe yoluyla dilekçesinde belirttiği belgelerin getirtilmesine. 7-Sanık Bedirhan Şinal müdafii Sayın Av. Nursafa Pandar’ın, 23 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki, Bedirhan Şinal hakkındaki ara karardan dönülmesi talebinin, kararda bir isabetsizlik bulunmadığından reddine. 8-Sanık Osman Yıldırım’ın, Ankara Selvi Otel’in suç tarihindeki resepsiyon ve otopark görevlilerinin tanık olarak dinlenmesi talebinin kabul edilerek, tanıkların mahkemenin uygun göreceği bir tarihte duruşmaya çağrılmalarına. 9-Sanık Özkan Kurt’un, 19 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki görevsizlik kararı verilmesi talebinin, kendisine yüklenen suçların vasfı ve iddianamedeki sevk maddeleri dikkate alınarak reddine, savunma mahiyetli dilekçesinin dosyaya eklenilmesine. 10-Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün, 27 Ocak 2012 havale tarihli, a)1 numaralı dilekçesindeki, Görevi sırasında kendisine verilen takdir ve beratların Kara Kuvvetleri Komutanlığından istenmesi talebinin yargılamaya bir katkı sağlamayacağından reddine. b)2 numaralı dilekçesindeki, talebinin genişletilerek kabul edilip, Silivri 1 ve 4 Nolu, Tekirdağ 1 ve 2 Nolu cezaevi Müdürlüklerine ayrı ayrı müzekkere yazılarak, sanığın cezaevlerinde tutuklu kaldığı süre içerisinde yaptığı telefon görüşmeleri, ziyaretçi kayıtları ile mektup gönderdiği ve aldığı kişilerin listesinin gönderilmesinin istenilmesine. c)3 numaralı savunma mahiyetli dilekçesinin dosyaya eklenilmesine. d)4 numaralı dilekçesindeki, sanığın Görümlü köyünde 6 kişinin öldürülmesi yönünde emir vermesi iddiası ile ilgili olarak, aa) Şırnak Baro Başkanı Nuşirvan Elçi hakkında suç duyurusunda bulunulması talebinin reddine. bb) Nuşirvan Elçi’nin ifadesinin alınması talebinin bu davada yargılandığı konu olmadığından, reddine. cc)  İstanbul Emniyet Müdürlüğü Güvenlik Şubesi Müdürlüğü’nden Bugün Gazetesinin 19 Ocak 2012 tarihli, Akit Gazetesinin ilgili haberin yer aldığı nüshasının temin edilerek, gönderilmesinin istenilmesine. dd) Silopi Cumhuriyet Başsavcılığı ve Diyarbakır CMK 250 maddesi ile Yetkili Cumhuriyet Başsavcılıklarına müzekkere yazılarak, Silopi ilçesi Görümlü Köyünde 6 kişinin öldürülmesi olayı ile ilgili soruşturma bulunup bulunmadığının bildirilmesi, varsa soruşturma evrakının onaylı bir suretinin gönderilmesinin istenilmesine. e)5 numaralı dilekçesindeki talebinin kısmen kabul edilip, İstanbul Emniyet Müdürlüğü Güvenlik Şubesi Müdürlüğüne müzekkere yazılarak Önce Vatan isimli gazetenin dilekçedeki nüshalarının temin edilerek gönderilmesinin istenilmesine. f) 6 numaralı dilekçesindeki talebinin kabul edilip, İstanbul Emniyet Müdürlüğü Film Şube Müdürlüğüne müzekkere yazılarak, 19 Ekim 2006 tarihinde Swiss Otel’de yapılan Avrasya Stratejik Araştırmalar Merkezi (ASAM) tarafından düzenlenen panele ait görüntü kayıtlarının gönderilmesinin istenilmesine. g) 7 numaralı dilekçesindeki talebinin kabul edilerek, TBMM Başkanlığına müzekkere yazılarak, 17 Mart 1987 tarihli 77., 17 Temmuz 1987 tarihli 123. kapalı oturum tutanaklarının mahkemeye gönderilmesinin istenilmesine. h) 8 numaralı dilekçesindeki talebinin kabul edilerek, Başbakanlık Müsteşarlığına yazılan yazı akıbetinin sorulmasına. 11-Sanık İsmail Yıldız’ın, 27 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki, delil klasörlerinin fotokopisinin kendisine verilmesi talebi ile ilgili olarak, kendisi ya da müdafiinin mahkeme kaleminden temin edebileceğinin ihtarına. 12-Sanık Bora Ballı’nın, 27 Ocak 2012 havale tarihli dilekçesindeki talepleri yargılamaya bir yenilik katmayacağından reddine. 13-Sanık Veli Küçük müdafii Sayın Av. Zeynep Küçük’ün, sözlü beyanındaki talebinin kabul edilip, Jandarma Genel Komutanlığına müzekkere yazılarak, Sanık Veli Küçük’ün Kocaeli İl Jandarma Komutanlığı yaptığı dönemde sekreterliğini yapan Ersel isminde sivil memur görevlendirilip görevlendirilmediği, görevlendirilmiş ise hangi tarihlerde çalıştığı, mesai saatlerinin ne şekilde düzenlendiğinin bildirilmesinin istenilmesine. B)Taleplerimiz; 1-İstanbul CMK 250. Maddesi ile Yetkili Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılarak Gizli Tanık Poyraz’ın ifadesinde geçen cinayetlere ilişkin yürütülen bir soruşturma bulunup bulunmadığının bildirilmesi, varsa soruşturma evrakının onaylı bir suretinin mahkemeye gönderilmesinin istenilmesine. 2-Sanık Sedat Peker’e yüklenen Ergenekon silahlı terör örgütü üyesi olmak suçunu işlediğine dair; kuvvetli suç şüphesinin varlığını haklı kılacak derecede somut olguların bulunması, yüklenilen suçun Ceza Muhakemesi Kanununun 100. maddesinin 3/a fıkralarında sayılı olan tutuklama nedenlerinden olması, dinlenen tanık beyanlarına göre, sanığın delilleri karartma ve değiştirme yönünde çalışma yaptığı konusunda kuvvetli şüphenin bulunması hususları dikkate alınarak, 5271 Sayılı Ceza Muhakemesi Kanunun 100 ve devamı maddeleri uyarınca tutuklanmasına. 3-Firari Sanık Saipir Debzlelvidze, hakkındaki yakalama kararının devamı ile infazının beklenilmesine. 4-Bizzat veya müdafileri aracılığı ile tahliye talebinde bulunan tutuklu sanıklar ile diğer tutuklu sanıkların, kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianame ve eklerinde de gösterilen kuvvetli suç şüphesi doğuran delillerin bulunması, yüklenen bu suçun Ceza Muhakemesi Kanununun 100/3. maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması hususları gözetilerek, tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep ve mütalaa olunur. 
Taleplerle ilgili karar verilmek üzere duruşmaya ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu

Talepler incelendi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

1-Bugünkü oturumda ve son oturumlarda vaki yazılı ve sözlü talepler ile mahkememizce resen gözetilecek hususların celse arasında değerlendirilmesine,
2-Gelmeyen yazı cevaplarının tekiden akıbetinin sorulmasına,

3-Sanık Saipir Debzelvidze hakkında çıkartılan yakalama kararının infazının beklenilmesine, 

4-Dosya kapsamı, alınan beyanlar ve yargılama aşamasında toplanan deliller, üzerlerine atılı suçu işledikleri konusunda kuvvetli suç şüphelerinin bulunması, ayrıca delilleri karartma yönünde deliller bulunması dikkate alınarak, 5237 sayılı Türk Ceza Kanununun 314/2 maddesine muhalefet etmek suçundan dolayı sanıklar Sedat Peker ve Semih Tufan Gülaltay’ın CMK. 100 ve devamı maddeleri uyarınca TUTUKLANMALARINA, 

Haklarında yeteri kadar tutuklama müzekkeresi yazılmasına, bu hususta CMK. 250. Madde ile Yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına bildirim yapılmasına,

Tutuklandıklarının yakınlarına veya belirledikleri bir kişiye CMK. 250. Madde ile Yetkili İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından gecikmeksizin bildirilmesine, 

5-Dosya kapsamı, dosyadaki mevcut belgeler, raporlar ve bir kısım beyanlar,  her sanığa iddianamede ayrı ayrı isnat olunan suçlamalar ve bunlarla ilgili sevk maddeleri, delillerin tamamen toplanmamış olması, atılı suçların işlendiği hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte ve bu suçların CMK’nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak, tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine, bir kısım sanıkların kendileri ve de müdafilileri aracılığı ile vaki tahliye taleplerinin Reddine, 

Bu celse verilen tutuklama kararına ve tutuklamanın uzatılmasına dair verilen karara karşı CMK. 250. Madde ile Yetkili İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına,  

Bu nedenle duruşmanın 05.03.2012 günü saat 09.00’a bırakılmasına oybirliğiyle karar verildi.27.01.2012 
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